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” Och en sovsack pa ett golv hos en jag kande
Réattshjalpen, hemskillnad
Du fick grabben du for jag var man
Du fick méblerna och nya grammofonen
Samt min halva lon i underhall for sonen
Blott for detta faktum att du var en kvinna
Och sa det att jag var man”

Allan Edwdl
Du och jag/Fardkngpp 1981

” S4 enkelt nér vi traffades
Nu &ar allt en harva
Och vad far jag se av barnen?

En fjortondagar s skarva?”
UIf Lundell

Fri man i stan/Den vassa eggen
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1. Inledning

1.1. Bakgrund

" Ett barn blir till. For att skapa ett barn behévs en mamma och en pappa. Det & likagdvklart, nér det
gdler den psykologiskatillblivelsen av ett barn som n& det gdler den fysska Barn & en produkt av sna
forddrar. Biologiskt [émnar de Sna gener, Sna aftliga forutsditninger till barnet, och miljon, livdopp,
omstandigheter modifierar och utvecklar dessa genetiska forutséitninger till den enskilde individens unika
biologiska varelsg™

Forddraskap & en viktig del av méanniskors liv. Familjdivet upplevs som det nav kring vilket resten av
livet cirklar. Att bli fordder & stort. Barnets existens & beroende av att férddraansvaret uppfylls. Vem
har ansvaret for barnet, vem skata ansvaret och vem fé&r ansvaret? Sett ur ett jamstalldhetsperspektiv?
har familjerétten och da aldeles sarskilt vardnadsansvaret en omvand struktur, dér det & ménnens
rétdigastédIning som maste uppdateras till samma niva som de forvantas levaupp till i sin forddraroll
socidt, praktiskt och da ocksa réttdigt. Hur ser svensk laggtiftning pa ansvaret for barnet? Klart & att
Forddrabaken (FB) gor skillnad pa kvinnors och mans réttigheter och skyldigheter nér det gdller att fa
ta.ansvar for sitt barn. Vilket paintet st gynnar barnets grundlggande rét till bada sina foraldrar®

1.2. Fragestallning och syfte

Varfor ett genusperspektiv pa ford draskap? Fordder & man va oavsett kon? Men nér barnet & fott
spelar konet en rall. Inte barnets kon, utan vilket kon du har som férdder. De réttdiga banden till ditt
barn tar sig olika uttryck och ger konsekvenser beroende pa om du blivit mammaeller pappa. Vilka
forestdlningar om kon finns underforstétt inbéddade i juridiken och vilka & avgdrande for forestdiningen
om familjen?* Det grundléggande syftet & att ala ska ha lika réttigheter och kunna &njuta samma
réttdliga skydd oavsett kon. De grundldggande strukturerna och séitet att ténka och forsta rétten utifran
kon/genus maste omdefinieras sa att rétten blir konsneutral. En formell likabehandling innebér att rétten
intar en position av status quo i forhallandetill jamstalldheten | samhélet.’ Rétten skadltsii sin funktion
varalika anvandbar for bada konen. Rétten ska med andra ord utga fran en verklighetsbild som tar
hansyn till och passar méns savd som kvinnors situation. Genusforskningen har som utgangspunkt strévat
efter at andysera réten utifran kvinnors levnadsvillkor. Att studera réttsregler utifran det perspektivet
bygoer pa en ideologikritik om att rétten & manlig, at den & skapad av mén for mén.” Min uppsatsen

! Torgny Gustavsson, éverldkare i barn- och ungdomspsykiatri Vaxjo, citat, hamtat frén DS 1999:57, Gemensam
vardnad for ogiftaforaldrar, bilaga 1, s. 121.

2» Jamstélldhet innebar att kvinnor och mén har lika réttigheter, skyldigheter och majligheter att: ha ett arbete som ger
ekonomiskt oberoende, varda hem och barn samt deltai politiska, fackliga och andra aktiviteter i samhallet.” Citat fran
Statistiska Centralbyran, PA tal om kvinnor och mén, 2000.05, s. 1.

® Seavsnitt 2.1 om Forenta nationernas konvention om barnets réttigheter, barnkonventionen, antogs 1989, artikel 18.

* Gunnarsson Asa, Familjeférestéliningar, om familjens betydelse inom juridik, ekonomi och forskning, lustus Férlag
AB, Uppsala, 2001, s. 14.

® Svensson Eva-Maria, Genusforskning inom juridiken, andra upplagan, hogskoleverket, Sverige, 2001, s.11.
® Gunnarsson Asa, aa, not 4, s. 20.

" Gunnarsson Asa, aa, not 4, s. 11.
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tar sikte pd motsatsen da jag menar at regleringen av forddraskapet i gdllande rétt har en omvand
struktur.

Syftet med att se pa forddraskapet ur det motsatta perspektivet & dels att skapa en baans for att
mdjliggora for béda forddrarna att kunna kombinera foraldraskap och forvarvsarbete men ocksa att
Klargora forutsittningarna for ett manligt foraldraskap. Med ett manligt genusperspektiv pa
foraldraskapet vill jag markera att foraldraskapet bor ses som en helhet bestéende av tvaforddrar.

1.3. Metod

Genusforskningen inom juridiken & en tvarvetenskaplig disciplin béde nér det gdller va av fragestdining,
teorier, metod och begrepp. Att se pad juridiken ur et genusperspektiv innebér att man studerar monster
istallet for enstaka handelser. Vilken syn har vi pa réten, hur legitimeras den och vad & dess funktion i
relation till oss manniskor som har ait foljalagen?® Man tittar p& manligt och kvinnligt som grupp, inte
som enskildaindivider Med begreppet genus markeras pa et tydligare St att innebdrden av kon (béde
manligt och kvinnligt) & bestamd av Stt higtoriska och rumdiga sammanhang. Genus kan déarmed
anvandas som et redskap for att studera betydelsen av kon i juridiken. Genusbegreppet lyfter fram
rdationen mellan kénen och hur lagen uttrycker och reproducerar den.® Juridiken nérmar Sig idag det
politiska omrédet och det gér inte att Se rétten som ett dutet system skilt frén mord, etik dler politik.*
Ett sociologiskt perspektiv & oundvikligt da den réttdiga konstruktionen av ford draskapet maste stéllas
mot den verklighet dér reglerna & avsedda ait fungera™

1.4. Material

Det materid jag har anvant mig av i min uppsats & sasom den tvarvetenskapliga ansats jag antagit. For
att belysa uppsatsens genusformulering har jag &ven anvant mig av materid som inte ses som primért
réttskdlematerid. Empiriskt materid har varit en nodvandighet for att belysa fragestédiningen fran flera
hall och faen tydlig och klar bild av amnet.

1.5. Avgransningar

For att fokusera pa forddraskap ur ett manligt genusperspektiv & utgangdaget i min uppsats att
forddrar & kapablaforddrar. Forddrar som inte brister utan ska fortsétta vara forddrar s mycket de
bara kan. Med andra ord helt vanligaforddrar.

Jag avser att koncentrera min uppsats pa gdlande civilréttdig laggiftning i FB. Jag kommer at studera
genusperspektivet i nagra av de bakomliggande diskussionerna som lett fram till nu gdllande rétt och till
det senaste lagfordaget DS 1999:57 om gemensam vérdnad for ogifta forddrar.'

® Svensson Eva-Maria, aa, not 5, s. 11-12.

° Svensson Eva-Maria, aa, not 5, s. 7.

1% Svensson Eva-Maria, aa, not 5, s. 33.

! Singer Anna, Foraldraskap i réttslig belysning, lustus Forlag, Uppsala, 2000, s. 41.

12 Justitiedepartementet Regeringskangliet, DS 1999:57, Gemensam vérdnad fér ogiftaforéadrar, Stockholm, 1999.



2. Foraldraskap

2.1. Barnperspektivet

Fordder & mani rlation till det enskilda barnet. Barnet som subjekt, som bérare av Snaegna
réttigheter.

Alltsedan Sverige ratificerade FN:s konvention om barnets rétigheter’® har ett intensivt arbete forts for
at klargora barnets réttigheter, dd's genom laggtiftning och dels genom upplysning och spridning av
kunskap om barnkonventionen. 1993 inréttades myndigheten Barnombudsmannen (BO) med uppgift att
bevaka barnkonventionens efterlevnad. Barnkonventionen betonar att barnet & béarare av snaegna
réttigheter. Barnet har rétt ait fa sina grundldggande behov tillgodosedda, att fa skydd mot utnyttjande
och diskriminering, att fa uttrycka sin asikt och att bli respekterad.

Heraartiklar i barnkonventionen behandlar barnets rétigheter i forhdlandetill sin familj och sina
foraldrar.**Artikel 7.1 ger barnet rétt at s 1&ngt som majligt fa vetskap om sinaférédrar och bli
omvardat av dem. | artikel 9.1 ges barnet réit ait inte skiljas fran sinaforddrar mot deras viljaom det
inte & till barnets basta att s sker, exempelvis pa grund av 6vergrepp mot barnet, vanvard dler da
forddrarnalever dtskilda och et beslut maste fattas angdende barnets vistelseort. | artikel 9.2 ges barnet
rétt att ha synpunkter pa forfarandet enligt artikel 9.1 och i artikel 9.3 ges barnet en rétt att haen

regel bunden och direkt kontakt med bada foraldrarna utom da det strider mot barnets basta. Artikel
14.2 stadgar om barnets rét att faledning av sinaforddrar under sin uppvéxt. Artikel 16 stadgar om
barnetsréit till privat och familjeiv.

Viktigast kan artikel 18 sigas vara. Dér stadgas om barnets rét till béda sinaforddrar och forddrarnas
gemensammaansvar for barnets uppfostran och utveckling. Artikeln kan lasas tillsammans med artikel 5
som & en spege av artikel 18. | artikel 5 ges ett skydd for forddrarna att fa utdva sina réttigheter och
skyldigheter gentemot barnet och artikeln blir darmed indirekt ocksa barnets réttighet. Flera artiklar &
formulerade som réttigheter for barnet och forddrarna gemensamt. Dock fé&r ddrig forddernsintresse
Overskugga skyddet av barnets réttigheter. | artikel 18 stadgas att for foréldrarna ska barnets basta
kommai framgtarummet. Barnetsréit till snafordldrar, sn familj kasesi ljuset av barnets basta. Det
betyder att héri ligger en klar markering, en skiljelinje mdlan fordderns réttighet till barnet och barnet
som bérare av Sna egna réttigheter till foraldrarna och familjen. Barnet ska ses som en egen person med
gadvgéandigabehov som i bagtafal dverensstémmer med ford drarnas réttigheter men som oavhangigt
detta skatolkas utifran barnets gavstandigaréttigheter. | FB & barnets réttigheter reglerade genom FB
6:1 och FB 6:15.

| barnkonventionens portabestammelse artikel 3 framkommer att barnets basta dltid skall sittasii
framstarummet vid dla &garder som bertr barn. Detta gdller alabarn och dlabedut vare sig de vidtas
av det offentliga dler privata, av myndigheter dler domstolar dler av lagdtiftande organ. Savd domstolar,
myndigheter, kommuner och landsting skal tahénsyn till de réttigheter som fastdasi barnkonventionen
om barnets béasta och barnets rét att kommatill tals. Vad & da barnets basta? Svarigheten med barnets
basta & at &ven om fragan & tydlig, enkel och klar safinnsinget fixerat eler enkelt svar. D& begreppet
& direkt kopplat till barnet maste barnets basta tolkas utifran varje enskilt barn som berdrs av et bedut.

3 Barnkonventionen ratificerades av Sverige 21 juni 1990, konventionen antogs av FN 20 november 1989.
Y Seartiklarna: 5, 7.1, 8.1, 9.1-3, 10.2, 12, 14.2, 16, 18, 19, 27.2 och 27.4.
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En annan svarighet & att begreppet paintet séit & statiskt utan standigt & stadd i forandring. Barnets
bagtaforandrasi tiden, davar syn och va kunskap kring barn féréndras. Fordelarna med ett begrepp
som barnets basta & att nér vi del's genom barnkonventionen och genom FB 6:2 a har uppstallt ett krav
pa att barnets basta ska kommai framsta rummet sa blir vi tvingade att tillméta barnet en betydelse.
Enligt FB 6:2 askall barnets basta kommai framsta rummet vid adlafrégor som ror vérdnad, boende och

umgange.

2.2. Olika foraldrabegrepp

De flesta kulle inte ha négra svarigheter att beskriva vad en fordlder & och vem som & fordder.
Fordder & en mor och en far, négon som har barn. Begreppssfaren for foraldraskap blir betydligt mer
komplicerat safort foradraskapet graderas, ifragasiits dller skaforklaras. Delsi FB och delsi den
juridiska doktrinen anvands olika definitioner och begrepp paforddern for at klargora visst
forédldraskap. | kontakt med myndigheter, vid konflikt och vid beddmningar méts fordldern av dessa
olika begrepp och framfor alt bemdts utifran véardet pa sitt forddraskap, sin forddragtatus.

Vissaforéldrabegrepp & synonymatill varandra, det vill séga att innebdrden av begreppen &
densamma. Vilket kan skagpa en osskerhet i majligheten ait forsta vad exempelvis en myndighet menar
nér den bendmner vissforader.

2.2.1. Moderskap — Faderskap

Vem som ska anses vara barnets moder och fader reglerasi FB 1 kapitel. Moderskap uppstar genom
presumtionen att den som foder ett barn & dess moder. Nagon direkt lagreglering finns darfor inte.
Moderskap & genom barnets fodelse direkt given. Réttsverkningarna vid registrerat moderskap innebér
at modern fér full status som réitdig foréder™ med samtliga dess réttigheter och skyldigheter det vill
siga avaét, vardnadsansvar, umgangesrétt, underhdlsskyldighet och formyndarskap. Faderskapet &
inte direkt kopplat till barnet utan maste passera modern, pa sa st att det & faderns relation till modern
som & avgorande for hans status som fordder. Ar fadern gift med modern regleras faderskapet i FB 1:1
genom en faderskapspresumtion, dér det stadgas att man gift med modern & att anse som barnets fader.
Ar modern inte gift med fadern regleras faderskapet i FB 1:3-4 dér det stadgas att faderskap for ogift
man kan intréda antingen genom bekréftelse dler faststdled se. Bekréftelsen och faststéllelsen ska
godkannas av bade modern och socianémnden for att bli giltig. Réttsverkningarna for gift mans
faderskap & likvardigamed moderns. Réttsverkningarna for en ogift mans faderskap ger inte full status
som réitdig fordder.

2.2.2. Biologisk foralder

Nér forddraskapet faststélls genom FB 1-3 kapitd utgor det biologiska ursprunget grunden for
forddraskap. Det vill siga moderskap och faderskap & direkt kopplat till det biologiska ursprunget och
ger réttsverkninger till arv och underhdl.*® Begreppet biologiska féraldrar anvands framst i samband med
att skydda barns rétt till k&nnedom om sitt ursprung. Faststédllande och kunskap om det biologiska
ursprunget formuleras ocksa som en réttighet for barnet. Barnkonventionen artikel 7 dar fast ait barnet
har rét till vetskap om forddrarna, en rétt till kunskap om Sitt biologiska ursprung. Det biologiska

® Senedan vid 2.2.3.
18 Schiratzki Johanna, V&rdnad och vérdnadstvister, Norstedts juridik, Stockholm, 1997, s. 201.
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fora draskapets betydelse for det enskilda barnet har betonats i samband med réit till umgange och vid
adoptioner.

Termen genetisk fordder anvands for att beteckna den som donerat spermadller 8gg och darmed
bidragit till ett barnstillkomst."” Aven gentekniken ger idag individen, barnet™® en méjlighet at kartlagga
sitt ursprung och dérmed faststélla det biologiska s aktskapet.*Genetiskt foraldraskap likstdls inte med
biologiskt forddraskap och & darfor inte kopplat till réttdigt ford draskap med dess réttsverkningar.

Biologiskt forddraskap vilar paréten for barnet att haen mor och en far vilket i sin tur ger rétdigt
foraldraskap. Kan man visa pé biologiskt foraldraskap, foljer med detta ett paket av réttsfoljder. Ett
exempd & att biologiska forddrar & de enda enskilda som har taleréit i umgangesfrégor FB 6:15 aoch
i adoptionsfragor FB 4:5 a.

2.2.3. Rattslig foralder

Begreppet rétdig fordder & inte uttryckligen i FB utan & et samlingsbegrepp for den rétdiga
kongtruktion som FB anger. Vid faststéllelse av vilka som & barnets foraldrar och de till ford draskapet
knutna réttsverkningar. Rétdig fordlder & den som erhdlit status som fordder och darmed erhdlit de
réitigheter och skyldigheter som dérmed & forenade.” Barnets biologiska forddrar ska s langt som
majligt ges réttdig status som foralder.?

En utgangspunkt for réttdigt foradraskap ar att et barn har rétt till tva forddrar. Som huvudregel ska det
vara barnets biologiska forddrar. Med réttdig status som fordder foljer ett ansvar for barnet. Ansvaret
reglerasi FB. Syftet med regleringen & ait ge barnet familjetillhdrighet, kénnedom om sttt biologiska
ursprung och att ge barnet ndgon som tar rétdigt ansvar for barnet, det vill sigandgon som har ansvaret
for att barnet f& en god omvérdnad. Pa sa it kan man tillgodose tre for barnet viktiga intressen.

Att réttdigt forddraskap ska fasttéllas antas varatill barnets bagta. Utan réttdiga forddrar finnsinte
nagon som kan daggas ansvaret for barnet, som finns uttryckt i detill ford draskapet knutna
réttsverkningarna. Svensk laggtiftning markerar att ett barn skatas om hand, har en réit &t tas om hand
av sinaforaddrar.* Faststélldsen av rétdigt foraldraskap har dérmed ett dubbelt syfte; dels att tillgodose
barnets rétt till kannedom om det biologiska ursprunget , dels att utpeka négon ansvarig for barnet.

Réttdigt ford draskap & forbundet med et paket av réttsverkningar i forhdlande till barnet. Dessa
omfattar vl réttigheter som skyldigheter; arvarét, underhdlsskyldighet, umgangesrétt, formyndarskap
och vardnadsansvar. Dessa & dlarétsverkningar som knutits till status som réitdig forader. Biologiskt

" Singer Anna, aa, not 11, s. 43.

18 Se Lagen (1984:1140) om insemination 4 §.
¥ Singer Anna, aa, not 11, s. 29.

? Singer Anna, aa, not 11, s. 529.

! Singer Anna, aa, not 11, s. 42.

2 Singer Anna, aa, not 11, s. 525.

% Singer Anna, aa, not 11, s. 381 och s. 400.
# Singer Anna, aa, not 11, s. 27.

* Singer Anna, aa, not 11, s. 400.
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forddraskap leder till réttdigt foradraskap som leder till et paket av réttsverkningar. Men ait vara
réttdig fordder & inte ett likvardigt begrepp for dla biologiskaforddrar. Att vararéttdig fordder har
olikainnebord, definieras olika, ser olika ut, har enkelt uttryckt olikainnehdll i paketet beroende padels
kon och dels civilstand. Faderskapet definieras som ett mellanbegrepp mellan réttsfaktum och
réttsfoljd.”® En klar skiljelinje i betydelsen réttdlig foralder uppstér. Faderskapet kopplat till aktenskapet
genom FB 1.1 ger direkt effekt till FB 6:2. Det innebér att modern och den med modern gifta fadern blir
bérare av hela rétighets och skyldighetspaketet. Den med modern icke gifta fader fér inte fullgott réttdigt
innehdll i Sitt paket. Den ogifta fadern blir réttdig fordder utan dladei FB 6 kapitd angivna
rétigheterna. FOr den ogifta fadern blir paketet mindre fullstandigt; arvsrét, underhdlsskyldighet,
umgangesrétt och talerétt. En starkare betoning pa skyldigheter an réttigheter. Omformulerat kan det
forklaras sa har: Faderskapshekraftelsen, faststallelsen ger inte full effekt som réttdig fordder. For at
uppna status som réttdig fordder palikavillkor som modern och den med henne gifta fadern, maste han
genomga ytterligare en provning. Rétten till fullt vardnadsansvar kan om modern acoepterar det, goras
genom faststél ldse hos socianémnden, vilket sker i de dlraflestafal,?” dler vid tvist hos domstol. %

Effekterna av begreppet réitdig fordder f& darmed olika betydel se beroende pa om véardnadsindtitutet
& endd av det réttdiga ford draskapet dler inte. Pdpekas bor att réttdigt foraldraskap inte innebér en
skyldighet att ta ansvar for den faktiska vérder?® av barnet varken for modern dler fadern.®

2.2.4.Vardnaden

Att tavard av Sitt barn & for de dlraflestaen naturlig del i att bli fordder. Lagstiftaren skiljer ut
begreppet vardnad fran det biologiska och det réttdiga ford draskapet. Att ta hand om sitt barn och
varda det & inte liktydigt med ait ha vardnaden om barnet.

Vérdnaden reglerasi FB 6 kapitel och & den mest betydande delen av det réttdiga ford draskapet. Ar
forddrarna giftaintrader automatisk gemensam vardnad vid barnets fodelse. Aven om féraldrarna senare
kiljs kvarstar vérdnaden FB 6:3. Ar forddrarnainte gifta med varandra & modern ensam
vé&rdnadshavare. Nér faderskapet & faststéIt® kan fadern antingen genom senare giftermél med barnets
moder FB 6:3 favardnaden dler gemensamt med modern anméda gemensam vardnad till socialndmnden
FB 6:4. Sedan 1 oktober 1998 kan fadern &en mot moderns vilja begéra att rétten domer till

gemensam vardnad FB 6:5. Forddrarna kan dven avtala om enskild dler gemensam vérdnad och fa
avtdet godkant av socidnd@mnden FB 6:6. Den ogifta mannen maste i motsats till den gifta mannen vidta
sarskild &tgard for att fatadd i vérdnadsansvaret.** Denna ordning har vid flertalet tillfalen diskuterats

% Saldeen Ake, Agell Anders, Faderskap, vardnad, adoption, femte upplagan, lustus Férlag, Uppsala, 1991,
s. 20.

" Socialtjanst 2002:5, familjerétt 2001, Socialstyrelsen. 97% av ogifta sammanboende och 55 % av ogifta som inte &r
sammanboende, registrerade gemensam vardnad ar 2001.

% Se om vérdnad avsnitt 2.2.4.

% Se om faktisk vard avsnitt 2.2.4.2.

¥ Singer Anna, aa, not 11, s. 448.

¥ Se avsnitt 2.2.1 om faderskapsbekréftel se, faststéllel se.
¥ Singer Anna, aa, not 11, s. 462.
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av lagdtiftaren och var senast uppetill diskussion 1999 med ett lagférd ag om gemensam vardnad for
ogiftaforadrar.®

Vilka& daskillnadernamellan ait ha et legdt (réitdigt) vardnadsansvar och att varaforader utan
vérdnadsansvar? Ar dessa skillnader viktiga?

2.2.4.1. Vardnadsansvaret ensamt och gemensamt

Att havardnaden om et barn innebér ett fullt réttdigt ansvar for barnets person. Ansvaret reglerasi FB
6 kapitel. Vérdnadsansvaret & formulerat béde som en réttighet och en skyldighet for ford dern.®
Skyldigheten at ta hand om sitt barn pa basta sétt FB 6:1-2 och réttigheten at bestammai frégor som
ror barnet FB 6:11-13.

Den som har vardnaden om ett barn har enligt FB 6:2 st 2 ansvar for barnets personliga férhdlande och
ska setill at barnets behov enligt FB 6:1 blir tillgodosedda. Vardnadshavaren har ocksaii relaion till
barnets dder, utveckling och 6vriga omstandigheter en tillsynsplikt. Skyldigheten att setill ait barnet s
under tillsyn samt &t forsorja barnet och att setill att barnet far en utbildning & sammantaget de
grundl&ggande behov som vérdnadshavaren skatillgodose FB 6:1-2. Eller som man kan uttrycka det
ramen for vérdnadshavarens skyldigheter.®® Réttigheten bestér i en bestémmanderétt FB 6:11-13.
Bestémmel sen inférdes da laggtiftaren sg den som en forutséttning for att vardnadshavaren skulle kunna
fullgbra sin skyldigheter gentemot barnet.* V&rdnadshavaren ges bed utanderéit nér det géller barnets
grundldggande fri och réttigheter sAlange barnet inte §av uppnéit den mognad som kréavs for egen
bestdmmanderit.>” V&rdnadsingtitutet utgdr et statusforhélande i relationen barn och forader ®
Vé&dnaden ingér i och utgdr en betydande del av vad som tidigare betecknades som foraldramakt. * En
makt som innebér rétten att fa bestamma 6ver barnet &veni rlation till den fordder som inte &
vardnadshavare. Exakt var gransen gar mellan réttigheter och skyldigheter & svart at precisera dadessa
funktioner g&r ini varandra® Vari bestér d& denna makt, réttighet och skyldighet som vérdnaden
omfattar? Enklaste sttet att tydliggora skillnadernadr en enkel uppstdining av de réttsverkningar som
foljer med forddern, beroende pa om denna har véardnaden dler inte.

Fordder utan vardnadsansvar; arv, underhdl, horas vid adoption, talerétt for vérdnad, umgangesréit
och informationsrétt.

Fordder med vardnadsansvar; arv, underhdl, samtycke vid adoption, taleréit vardnad, tillse
umgange, informationsplikt, namn, medborgarskap, formyndarskap, medicinsk vard, sekretess,
religion, pass och ansvar.

¥ Ds1999:57, aa, not 12.

¥ Singer Anna, aa, not 11, s. 90.

% Singer Anna, aa, not 11, s. 437f.

% Prop. 1981/82:168, om vérdnad och umgange.
¥ Singer Anna, aa, not 11, s. 439.

% Schiratzki Johanna, aa, not 16, s. 124.

% Schiratzki Johanna, aa, not 16, s. 165.

“ Schiratzki Johanna, aa, not 16, s. 171.
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Sillnaderna & betydande i mdjligheten att vara ddaktig i barnets liv. Framfor alt i mgjligheten ta ansvar
och paverka bedut kring barnets liv. Sarskilt problematiskt kan skillnaderna bli nér forddern som tar
faktisk vérd samtidigt & beskuren frén ansvar i relation till exempelvis skolan.**

Véadnadsreglerna syftar till att sékra barnets grundldggande behov, vilket ocksa kan uttryckas som
barnets basta. Barnets basta nér det géller vardnadsfrégor antas tillgodosett om foljande tre
md séttningar uppnas;

Det & bast for barnet om det & fordldrarna som har vardnadsansvaret.
Vardnadsansvaret for barnet skl tillkomma béda férd drara gemensamt.
Det & bést for barnet om foraldrarna sa18ngt som mojligt & dverensi frégor som ror vardnaden.

Strdvan mot gemensamt vérdnadsansvar har styrt regelutformningen sedan i borjan av 1970 talet. Ar
1976 infordes majligheten for ogifta dler franskilda forddrar ait ha gemensam vardnad. 1983 blev
huvudregeln att franskilda behdll sin gemensamma vérdnad och 1990 kunde domstolen férordna om
gemensam vardnad. Sutligen 1998 blev det majligt at forordna om gemensam vardnad &ven om den
ena fordldern motsétter Sg detta. Hansynen till barnets bésta & det framsta motivet till den utveckling
som skett.®

Gemensam véardnads utdvande reglerasi FB 6:13 vari stadgas att de réttigheter och skyldigheter som
vardnadsansvaret innebér ska utGvas gemensamt. Det ligger dock i sakens natur att bestammanderéiten
utévas av &n den ena och &n den andra forddern beroende pa vilken av dem som for tillfdlet finnstill
hands ler p& hur utbvandet av vardnaden organiserats.™ Dock innebér gemensam vérdnad att
ingripande bedut i barnets liv, exempelvis om barnets boende och skolgang, ska fattas av
va&rdnadshavarna gemensamt, inte av en vardnadshavare ensam FB 6:13 2 &. Aven vid gemensam
vardnad kan domstolen bedluta vid en tvist kring barnets boende och umgénge FB 6:14 a, 6:15 aoch
6:15b.

Sedan det 1998 blev majligt att domatill gemensam vardnad mot den ena fordderns vilja har man
medgivit at gemensam vardnad inte behGver vara liktydigt med ait vara Gverensi dlafrégor som ror
barnet. Forddrarna kan agera §avstandigt gentemot varandraoch i relation till barnet.* Nar majligheten
for ogiftaforadrar att tillsammans anstka om och fa gemensam vardnad infordes ersattes begreppet
foralder i FB 6 kapitel genomgaende av begreppet vérdnadshavare.*® Effekten blev att det ansvar, de
rétigheter och skyldigheter som tidigare tillkom férd drarna gemensamt oavsett om de hade ddl i
vardnaden ller § numera endast tillkommer vardnadshavarna. Detta medfor att en fordder sominte &

! Aven motsatt situation kan uppstd, det vill sdga att en féralder som har del av den legala vardnaden men som inte &r
delaktig i den faktiska varden.

2 Singer Anna, aa, not 11, s. 456.

“ Singer Anna, aa, not 11, s. 460.

“Ds1999:57, aa not 12, s. 73.

“ Boendet se Prop. 1997/98:7 s. 56. Skolan se JO 981002, beslut 2680-1997.
“® Prop. 1975/76:170, Faderskap och vérdnad.



12
legdl vardnadshavare oaktat faktisk vardnad endast har begransade legala skyldigheter i rdlation till Sitt
barn.*’Aven dess réttigheter blev dérmed beskurna.

Skyldigheter och réttigheter & hart sammankopplade och uppfattasi rdlaionen mellan fordder och
barnet och fordldrarna emellan beroende pa respektive fordders réttdiga status. En fordder utan status
som vardnadshavare har enligt lagen rét till umgange FB 6:15-15 a och rét till upplysningar om barnet
FB 6:15 2 &. Skyldigheten bestér i att betala underhdl FB 7 kapitel.

Vardnadsansvaret anses vara ett réttsingtitut som utgar fran barnets behov av ansvarstagande forddrar.
Utredningen om Barnets Réit 1979 fastdog i Sitt betdnkande att det priméra & att barnets intresse ska
tillgodoses, inte foraldrarnas rét att bestamma.*® Om vérdnadsansvaret redan da 1979 definierades som
barnets behov, inte foraldrarnas rétt, kan man inte tolka det pAannat sétt an at vardnaden anidag
faststdlls pafel grunder, som en forddrarétt, beroende pa vilken fordder du & vid barnets fodelse. Man
dler kvinna, gift dler ogift. Lagdiftaren har inte uppnéit sinaintentioner i relation till barnet. Aven om
utredningens syn pa barnets behov kom att sammanfattasi FB 6:1 har barnet inte givits ndgon legd réit
att kréva att fa sina behov tillgodosedda. Barnet & fortfarande den réttdiga vardnadens objekt snarare
an det subjekt med egna réttigheter som avsags. Vissa av barnets behov har sarskilts lyfts fram, barnets
behov av en nara och god kontakt med bada fordldrarna, FB 6:2 a & ett sddant behov. Detta borde
medféra att gemensam vérdnad altid ska véjas om det & majligt.*

2.2.4.2.Legal vardnad och faktisk vard

Med legd vardnad avses en vardnadshavares réttigheter och skyldigheter enligt lag. Faktisk vard
betecknar den dagliga omvardnad som utévas nér barnet bor hos foraldern.™

Vid gemensam vardnad sammanfdler legd vardnad och faktisk vérd men den sominte har legd vardnad
kan utova faktisk vérd. Att tafaktisk vard om sitt barn men inte ha et legal vardnadsansvar kan tyckas
var en omdjlighet, sett till barnets béasta. Sa tycks dock inte lagstiftaren se pa det hela. Aven om béda
forddrarnatar sitt ansvar for barnet kan en ford der s utanfor bed utanderétten som innefattasi den
legal vérdnaden.>Specillt nér forddrarnainte lever ihop & innehav av den legaa vérdnaden centra for
foralderns réttigheter och skyldigheter.® V &rdnadsansvaret for barnet har i princip kommit att uppfattas
som en forddrarétt. Forddrastatusen hamnar i fokus och att praktiskt ta hand om barnet, den faktiska
varden blir frigdende i rdaion till vérdnadsindtitutet.

Den dagliga omsorgen om barnet, den faktiska omsorgen kan direkt kopplastill barnets réttigheter enligt
FB 6:1, dler uttryckt i dess motsats foréldrarnas skyldigheter.>® Dessa skyldigheter har foraldern oavsett
legdl vardnad dler g. Skyldigheterna & densamma for forddrarnanér det galler den faktiska vard
oavsett status. En konsekvens av at en fordder inte har det legala vardnadsansvaret & att omfattningen

" Schiratzki Johanna, aa, not 16, s. 193 f.

* SOU 1979:63, Barnetsrétt 2, s. 47.

“ Singer Anna, aa, not 11, s. 436.

% Schiratzki Johanna, aa, not 16, s.193.

°! Schiratzki Johanna, aa, not 16, s. 193.

% Schiratzki Johanna, aa, not 16, s. 219.

%% Saldeen Ake, Barn och foraldrar, 3 upplagan, lustus Férlag, Uppsala, 1995, s. 60.
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av dennes ansvar vid faktisk vérd fé&r anses oklar.>* Komplikationerna kring barnet livssituation nér det
gdler rétigheter och skyldigheter gentemot barnet kan otvetydigt hopa sig. Att hafaktisk vard av sitt
barn behover dltsainte var kopplat till det legd ansvaret. Den legala vardnaden kraver inte faktiskt
vardnad. Forddrarnas befogenheter & annu uppbyggt kring ett antingen dler. Antingen har forddern del
i den legaa vérdnaden dler sd har forddern inte del i denna. Den legda vardnadshavaren har dlade
réttigheter och skyldigheter som ingtitutet omfattar oavsett faktisk vard. Har en fordder inte del i den
legala vardneden & hans skyldigheter och réttigheter starkt beskurna, &ven om denne tar stort faktiskt
ansvar. Den faktiska varden, kontakten mellan barn och fordder, tillméts endast begransad relevans for
regleringen av de legdarétigheterna®

Att bli beskuren frén réttdigt ansvar och dndock forvantas ta faktiskt ansvar & en paradox, daforddern
i fraga & beskuren fran majligheten ait utdva sitt foraldraskap pa ett fullgott St

En intressant fraga & om vardnadsingtitutet idag utgor et satus dler et avtasforhdlande och vilka
konsskvenser for konfliktlsning en sddan indelning f&.>° Foréddrar kan idag innehaolika statusi
forhdlande till sina gemensamma barn cavsett vem som tar det faktiska ansvaret. Statusforhdlanden
kannetecknas av att réttsreglerna, inte kontrahenterna, bestammer sdvd forutsittningarna som dess
innehdl. Vilket, om forddrarnainte & Overens, ger en legd rétt 6ver den andraforddern och barnet.
Vardnadsansvaret & for barnet och foraldrarna oftast det mest betydelsefulla av foral draskapets
réttsverkningar.>” Om nu vérdnadsansvaret & bade en réttighet och skyldighet att ta ansvar for barnet &
dess legaa och faktiska vard "ett” sett ur perspektivet barnets basta. Sdsom vardnadsreglerna &
utformade & utgangd get att det & en forddrarétt. Barnets grundldggande réttigheter att fa sina behov
tillgodosedda utgdr grunden for vardnadsansvaret. Sett ur det perspektivet & det anmérkningsvart ait
den faktiska vardnaden inte berdrsi den réttdiga regleringen. Barnets behov kan inte tillgodoses pa
annat st 8n genom faktisk vérd.>®

2.2.5. Boforalder

Barn behGver ndgongtans att bo. Barnets rétt till omvardnad och trygghet enligt FB 6:1 far siges
innefatta ett boende. Boféralder & dock inte altid synonymt med den féralder som barnet bor med rent
faktiskt. Trots att 25 % av dlabarn idag™® har separerade férédrar och dérmed i de flestafall bor hos
bégge foraldrarna, réknas baraen av férddrarna som bofordder.

Vem blir da bof6ralder, vilken betydelse har det for barnet och féraldrarna vem som & boforader?
Vé&rdnadshavaren™ har bestdmmanderéit dver barnets boende. Europadomstolen har fastdagit at
vérdnadshavare har en |8ngtgéende rétt att bestémma var barnet ska vistas® Svensk offentligrétdig praxis

* Schiratzki Johanna, aa, not 16, s. 203 f.
% Schiratzki Johanna, aa, not 16, s. 3431,
% Schiratzki Johanna, aa, not 16, s. 39.

* Singer Anna, aa, not 11, s. 431.

% Singer Anna, aa, not 11, s. 448.

% Barnombudsmannen, Nordstrom Asa redaktér, Upp till 18 faktaom barn och ungdomar, BO, Statistiska
centralbyran, 2001, s. 18f.

% Se avsnitt 2.2.4.
®' ERD 144 (1998 Nielsen v. Danmark)
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bekréftar vérdnadshavarens réit.%? Barnet forfogar inte dver sitt eget boende. Den omyndige har inte rétt att
flytta hemifrén, &ndra sin folkbokforingsadress, utan vérdnadshavarens samtycke.®® Om féré drarna har
gemensam vardnad & utgangspunkten at de tillsammans ska fatta bedut kring barnets boende FB 6:13.
Om forddrarnainte & 6verens kan talan véackas i boendefragan FB 6:14 a. Fordigger nya omstandigheter
kan talan provas pa nytt. Forddrarna kan vid gemensam vardnad &ven avtala kring boendet hos
socidndmnden FB 6:14 a2 4.

Frégan om barns folkbokforing har varit foremd for debatt™ da réttsfoljderna & av betydande
ekonomisk karaktar for respektive fordder. Reglerna skapar olika férutsdttningar i reation till familjers
ekonomi.

2.2.5.1. Folkbokfdringen

Folkbokforingdag (1991:481) stadgar i 6 8 3 & att nér ett barn fods skall det folkbokfdras déar modern
& folkbokford. Om modern inte & folkbokford skall barnet folkbokféras hos fadern. Bestammel sernai
6-13 88 reglerar var en person ska anses vara bosait. Nar det gdller barn innebér dettai praktiken att
barnet per automatik folkbokfors hos modern. Folkbokforingshestamme serna utgér fran att
boséttningen ska bedomas utifran de faktiska omstandigheterna att barnet folkbokfors hos den fordder
som det faktiskt bor tillsammans med.*> Men om nu férddrarmainte bor tillsammans eller om en av
foraldrarna flyttar pa grund av separation och barnet bor hos b&da, ett véaxelvis boende,®® vem & da
boférd der? Barnets fol kbokf tringsadress flyttas, som huvudregd, inte om en av fordldrarna stannar kvar
pa den ursprungliga adressen. Detta oavsett vem av ford drarna som flyttar och vem av forddrarna som
& vardnadshavare. S3 &ven om barnet har tva adresser & det den ursprungliga adressen som blir
utdagsgivande for vem som & bofordder. Den kvarboende fordldern & da bofora der.

Oavsett om forddrarna gemensamt gor en flyttningsanmaan for barnet s har skattemyndigheternai Sin
praktiska tillampning i vissafal har ansett at barnet dltjamt ska vara folkbokford pa sin ursprungsadress
tillsammans med kvarboende forédlder. Detta trots att barnet till Gvervégande ddl vistas hos den ford der
som flyttat dérifran.®” Frégan om barns folkbokforing har varit foremal for debatt.®® De ekonomiska
foljderna & for repektive fordlder av betydel se. Reglerna skapar ojamlikhet i rdaion till familjers
ekonomiska forutsattningar.

2.2.5.2. Ekonomiska konsekvenser av boendet

Enligt Lag (1996:1030) om underhdllsstod 3 § kravs for at fa underhdlsstod att barnet varaktigt bor,
det vill s\gainte & véxevis boende, och &r folkbokférd hos ford dern (boféraldern) samt att fordldern

2 RA 1983 2:18, RA 1983 2:14.
8 Schiratzki Johanna, aa, not 16, s. 172.
* Prop.1997/98:7, vérdnad, boende, umgénge, s. 57 ff.

% De Groat Angelin, Véxelvisboende — ekonomiska konsekvenser for barn och foraldrar., Examensarbete 20 poang,
Juridicum, Stockholms Universitet, 2001, s. 29 1.

% v/ &xelvisboende innebér att barnet bor lika mycket hos bada sina féraldrar, eller minst 40 % hos den ena foraldern
om 6vriga omstandigheter sdsom var barnet forvarar sinatillhorigheter osv. Se Riksforsakringsverkets allméannarad
1999:2.

% Prop 1997/98:7, vérdnad, boende, umgange, s. 58.
% Prop. 1997/98:7, vérdnad, boende, umgénge, s. 57 ff.
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bor hér i landet och & vardnadshavare for barnet. Underhdllsstodet & pa 1.173 kronor per barn och
betalas ut till boforddern fran forsakringskassan. Summan begars sedan in av forsakringskassan fran
icke boforélder. Beloppet som den bidragsskyldige forddern ska betalain till forskringskassan
beréknas utifran antal barn och inkomst. Har anses att manttill viss del tar hénsyn till barnets faktiska
vistelse da barnet har tva boende. Den bidragsskyldige har méjlighet till avdrag for barns vistelse hos
denna®

Lag (1993:737) om bostadshidrag stadgar ait bostadsbidraget utgar till barnfamiljer oavsett om
forddrarna & sammanboende dler inte. Ar forddrarna separerade kan boforaldern fa en sarskild
bidragsdd tillgodoréknat sig per barn. Denna sirskilda del utgar endast till boférddern. Utdver detta
utgar en alman bidragsdd till bada foraldrarna beroende pa bostadskostnad, bostadsyta och inkomst.
Detta oavsett den faktiska vistelsen. Bostadshidraget & det storleksméssigt viktigaste bidraget for
barnfamiljer.”

Vad hander nér vaxelvis boende foreligger? 1dag beréknas drygt 10 % av dlabarn vara vaxelvis
boende.” N&r barnet bor lika mycket hos béda sinaforaldrar & trots detta bara en av forddrarna
boférader. Forddrarna kan sinsemellan vara dverens och viljareglera hos vem barnet ska vara skrivet,
folkbokford. Men aven om forddrarna gemensamt anstker om andring av folkbokforing da barnet bor
véxevis goditas detta inte automatiskt av skattemyndigheten. ™

Vid véxelvis boende utgér inget underhdlshidrag utan forddrarnakan var och en for sig soka
underhdlsstod, ett bidrag som utgar ifran sokandens ekonomiska situation, oberoende av den andra
ford derns ekonomi.

Konstateras kan att ekonomiska forutsittningar sdsom underhdlsbidrag och sirskilt bostadsbidrag &
starkt kopplade till epitetet boforader. Bofordder ingdr som ett |6senord i rétten att f& underhdlishidrag
tillsammans med att man & vardnadshavare och ait barnet har sin faktiska vistelse hos en. For det
sérskilda bostadshidraget récker det med att man & bofordder oavsett var barnet vidtas. Klart & att
forddrastatusen har stor betydelse for familjens ekonomiska forutsdttningar. Vidare kan man konstatera
att laggtiftaren & medveten om och accepterar att konsekvensernaav att folkbokforingsreglernai sin
praktiskatilldmpning kan bli sérskilt besvarande. Man anser att statens behov av kontroll Gver
befolkningen & ett starkare skyddsintresse én forddrarnas enskilda ekonomiska forutséitningar i relation
till barnet. Ordningen forsvars ocksa av ait den anses beréitigad for att forhindra missbruk av olika
Sodsystem.”

2.2.6. Umgangesforalder

For att klargdra vem som & umgangesfordder och vilken status denne har bor begreppen umgange och
umgangesréit forklaras. Vad & umgangesrétt? Rétten beskrivs som ett grundldggande skydd for barnets

% Se FB 7:4, se Prop. 1997/98:7 s. 65. 1/40 del av bidragsskyldiges ménadskostnad per helt dygns vistelse om barnet
vistas minst 6 hela dygn dér, eller om barnet vistas 5 hela dygn sammanhangande déar.

" De Groat Angelin, aa, not 65, s. 44.

" BO, Upptill 18, aa, not 59, s. 25.

?RA 1997 ref 8.

™ Prop 1997/98:7, V &rdnad, boende och umgénge, s. 58-59.
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behov av en kindoméssig relation till béda sinaforddrar.” Det & siledes framst barnets intresse och
behov som skall tillgodoses.”Umgénge &, i dagligt td, rétten att fatillbringatid tillsammeans, dda
vardagen med sin férdder dler Stt barn. Umgange i mer forklarande termer & rétten ait utdva faktisk
vérdnad®om sitt barn. Umgangesrétten kan beskrivas som en 6msesidig rétt for barn och forddrar att
varatillsammans med varandra.”’

FB 6:15 1 & stadgar om barnets rétt till umgange, vilket & starkt sammankopplat med barnets basta
enligt FB 6:2 aoch FB 6:15 2 <.”® Umgangesrétten & en réttighet for barnet. Umgangesréiten & dock
inte en verkstalbar rétt for barnet, utan & en réttsfoljd knuten till foréldraskapet.” Réttigheten kan siges
varaknuten till en skyldighet for férddrarna et tillgodose barnets behov av umgange FB 6:15 2 4.
Lagen betonar att forddrarna har ett gemensamt ansvar for barnets behov av umgange med den ford der
som barnet inte bor med. Formuleringen understryker att en férdlder &ven har ett ansvar och en
skyldighet att umgés med sitt barn. Dock finnsinga sanktioner for att framtvinga umgange av en ford der
som intevill idka umgange med sitt barn. Det ansesinte varatill gagn for barnet.2’ Umgangesrétten kan
ocksa formuleras som en réttighet for fordldern vilket tydligast kommer till uttryck i FB 21:3 dér det
sadgas om verkstdlighet av umgange. Verksdlighet kan endast begéras av umgangesforaldern. Dennes
rét blir darmed starkare @n barnets som inte har négon legd rétt att krava verkstalighet av umgange.

Umgéangesrétten kan aven inbegripa andra an férddrarna FB 6:15 3 &, dessa kan vara néra déktingar
sasom far och morforéddrar, eler ndgon annan som st& barnet n&ra® Europadomstolen har dagit fast
at minder&riga syskon har rét till umgénge med varandra.®

Som enskilda & det endast de biologiska forddrarna som har talerétt i umgangesfragor. Om umgange
begérs av amnan narstdende ska talan foras socidnamnden FB 6:15 a 1 . Fordders rét att umgas med
barnet begransas endast | undantagsfal om umganget anses skadligt for barnet FB 6:2a2 <.

Vem & daumgangesfordder? Enligt FB 6:15 1 & & det den fordder som barnet inte bor tillsammans
med. Manga barn till separerade forddrar bor hos béda sinaforddrar. Barnet faktiskaliv
dverensstammer dainte med lagens sétt ait beskriva barnets boende. Vem av forddrara som da far
epitetet umgangestordder avgors av lagstiftarens syn pa barnets boende. Dér barnet & folkbokférd dar
bor barnet. Forddern som har annan adress an barnet blir da umgangesforader, oavsett hur mycket
barnet &ven vistas hos denne. Vilka & konsekvenserna for den forddrastatus som definierar
umgangesforddern? Det kan vara svart at forsta skillnaden mellan att vara foralder med dler utan

" Singer Anna, aa, not 11, s. 452.

™ Prop 1997/98:7, V&rdnad, boende och umgénge, s. 60.
" Seavsnitt 2.2.4.2.

" Singer Anna, aa, not 11, s. 454.

8 SOU 1995:79,V &rdnadstvi stutredningen, vardnad, boende och umgénge, s. 90 ff, Prop 1997/98:7, V&rdnad, boende
och umgangess. 59 ff.

™ Singer Anna, aa, not 11, s. 453.

% Prop 1997/98:7, Vérdnad, boende och umgénge, s. 60.
8 Prop. 1997/98:7, Vérdnad, boende och umgénge, s. 61.
% ERD 130, 1998 Ol'sson.
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epitetet umgangesforalder. Genom 1998 &rs lagandring® i FB & det inte |&ngre av betydelse om
foraldern har del i vardnaden dler . Aven en vardnadshavare kan begéra faststdlande av umgéange FB
6:15 a. Vid gemensam vardnad kan forddrarna &ven avtala om umgange genom socianamnden 6:15 a2
s. Umgangesrétten kan inte langre ses som ett dternativ till vardnadsansvaret. En vardnadshavare kan fa
umgéangesrétten faststalld och da &ven vara umgangesforalder.®* Ett forordnande om umgangesrétt kan
Ses som en anvisning om hur den faktiska varden av barnet skal fullgoras. Faststédlande av rét till att fa
tafaktisk vard av barnet blir malet med umgangesréiten vilket & hdlt frikopplat fran rétdigt
forddraskap.

Att vara den fordlder som & umgangesforalder medfor ekonomiska konsekvenser. En definition av
umgangesforalder blir, den som ska betala underhdlsstod till sitt barn. Vid véxdvis boende®™
forekommer inte termen umgange och inget underhdllsstod forekommer. N&r det gdller vart grénsen g&
mellan att barnet har umgange med forddern ler bor véxevis hos béda forddrarna sa har det betydelse
om forddern har del av det legda vardnadsansvaret dler g. For vardnadshavare ligger gransen for nér
umganget overgar i vaxelvis boende, varaktigt boende, betydligt 1agre an for en fordder utan ddl i
vérdnaden.®® Kravet p& hur boendet ska se ut dels tidsméssigt och dels de rekvisit som uppstélts gor att
det kan fa en avgorande betydelse om man & umgangesfordder dler inte. Det kan finnas dl anledning
reflektera Over det faktum att respektive fordlder har en ekonomisk vingt i att bevaka ain forddrastatus, |
det har falet att ha barnet boende hos sig. Har barnet ett boende hos bada fordldrarna har boféraldern
en ekonomisk anledning att inte medverkaftill at véaxelvis boende faststalls. Om tiden inte uppnar
vaxevis boende har umgangesréits foradern en skyldighet att betala underhdlsstod for barnet. For den
foralder som har status som boforalder kan skyldigheten att betala underhdllsstod inte uppstd,®’ oavsett
faktisk vard. Vaxevis boende innebér i grunden att barnet bor hos bada sina fordldrar och att
forddrarnatar ansvar for den faktiska varden av barnet En vidare acoeptans av véxelvis boende och
dess reglering gagnar barnets majligheter till et bra boende hos béda forddrarna. Viljan till rétten at fa
tafaktisk vard av sitt barn & umgangets grundkomponent. Rétten att ha umgange med sitt barn har stor
betydd se for forddern idag . Oavsett om man har legalt vardnadsansvar dler inte & umgangets
faststéllande av betyddse. Faktisk och lega vérdnad kan i samband med umgangesréiten dels
harmoniseras med varandra och dels vara helt fristéende fran varandra.

Umgangesréiten avser rétt till faktiskt ford draskap, faktisk vard av barnet och bor diskuteras utifran det
perspektivet. Att tafaktisk vard inbegriper béda forddrarna men baraen av dem har epitetet
umgangesfordder.

2.2.7. Social foralder

Socidt forddraskap utovas av, definieras som, den som tar hand om barnet. Det sociaa forad draskapet
existerar i den praktiska vardagen genom den faktiska varden. Det som i dagligt tal ansesvaraen

% Lag 1998:319.
# Singer Anna, aa, not 11, s. 455.
% Se not 66.

% For vérdnadshavare ligger gransen runt 40 %, for icke vardnadshavare vid 50%, se NJA 1998 s 267 och
Riksforsakringsverkets Allméannarad 1996:15.

8 |_ag (1996:1030) om underhdllsstéd 3 §.
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foralders uppgift.2® Sociat foraldraskap kan utévas av négon som inte & inkluderad som ansvarig for
barnet.

| dedlraflesafdl & barnets rétdigaforadrar ocksa barnets socidaforddrar. Men socid fordder kan
ocksa vara nagon som varken & biologisk dler rétdig fordder. Exempd & en styvfordder, en dakting
dler familjehemsfosterfordder. Socidt forddraskep kan i dlménhet inte l&ggastill grund for réttdigt
foradraskap. Men under vissa specifika forhdlande kan det socida forddraansvaret gafore det
rétdiga; familjehems forddrar som ges en rétdig status som vardnadshavare och vid adoption kan
biologiskt foraldraskap f& st& undan for det sociala foré draskapet. ®

Faderskapspresumtionen i FB 1:1 visar paen stark koppling mellan biologiskt forddraskap och socialt
foréldraskap. Fadern forvantas som gift utan direkt vetskap, om det biologiska ursprunget, taSitt socida
ansvar som familjefar. Detta kan fa betydelse som hinder for havande av faderskapet. Mannens faktiska
samlevnad med barnet forhindrar att 6vriga arvingar efter mannens dod véacker talan om faderskaps
havande pa grund av icke biologiskt faderskap. Det socida ford draskapet far da status som biologiskt.
Utrymmet fér réttdigt erk&nnande av socidt forddraskgp minskar, genom att méjligheterna for att
faststélla biologiskt ursprung forbétrats. *

Det socidaforddraskapet & idag en stor del av manga barns verklighet. De forandrade
familjestrukturerna och aternativa familjebildningarna gor att barnet har fler vuxna som ter et stort
ansvar och blir en viktig dd av barnets liv och bor darfor beaktas.

| FB 6:15 3 &. stadgas en réit for barnet till umgéange med en f6r barnet viktig person, vilket kan sgas
vara ett erkdnnande av socidt forddraskap.

2.3. Foraldrarattigheter

Ett av skdlen till den svenskaregleringen i FB rorande forhdlandet barn och forddrar var att markera att
barn priméart har en rétt att tas hand om av anaforddrar. Ett synséit som & va forankrat och fastdaget i
barnkonventionen.®* Barnkonventionen betonar &ven betydelsen av familjeliv och féréd ders réttigheter.
Konventionen framhdler at barnet for att uppna en fullsténdig och harmonisk utveckling bor véxa upp i
en familjemiljo.” | artiklarna 7, 9 och 10 ges férédrarna rétten att vérda sina barn och inte skiljas ifrén
dem mot sin vilja. Béda forddrarna ges dven réten for barnets vard och fostran i artikel 18. Artikeln
betonar foraldrarnas dler vardnadshavarnas gemensamma ansvar for barnets fostran och utveckling.
Aveni artikd 5 tydliggors fordderns rét i rddation till familjen. Forddrarnas réttigheter integreras med
barnets. Fordderns rétt och barnets réit blir en gemensam réttighet.

| inledningen av barnkonventionen stadgas dt;

% Singer Anna, aa, not 11, s. 43.

¥ Singer Anna, aa, not 11, s. 43 f.

% Singer Anna, aa, not 11, s. 537. Se avsnitt 2.2.2.
! Singer Anna, aa, not 11, s. 27.

% Schiratzki Johanna, aa, not 16, s. 135.
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” K onventionsstaterna & Gvertygade om att familjen, ssom den grundldggande enheten i samhdlet och
den naturliga miljon for dla dess medlemmars och sérskilt fér barnens utveckling och véfard, bor ges
nédvandigt skydd och bisténd sa ait den till fullo kan tapé sig Sitt ansvar | samhéllet.”®®

Har forddrar rét till sitt barn? Att forddrar i ndgon mening ska anses harét till sinabarn finnsintei
svensk rétt klart uttalat. Andock finns et sddant synséitt nar frégorna réitdigt reglerats. Foraldrars rét
har uttryckligen erhdlitsi odlikainternationdlainstrument exempelvis i Europakonventionen for ménskliga
réttigheter, som & en dd av den svenskarétten, och i barnkonventionen.

N& man diskuterar fordldrarnas rét till Snabarn gors det ofta fran ett omvant perspektiv namligen
barnets rét till sinaforddrar. Betoningen pa barnets rétt till sinaforddrar & inte helt okomplicerat da det
&t leder till att forddraréditen hamnar i fokus. Samtidigt som barnets intresse skal ses som fristéende fran
forddrarnas. Tvaolikainfalsvinklar som inte altid gér att forena® Men som samtidigt & s3 hért knutna
till varandra. Tydligast blir problematiken i relation till den legaa vardnaden. Begreppet vardnadshavare
& en legd definition, en réttdig kongtruktion for bestémmande rétten Gver barnet som objekt. Trots
ambitionen att stérka barnets gdlning & vardnadshavaren fortfarande vardnadsingtitutets huvudsubjekt.
Det & vardnadshavaren som har de flesta lagstadgade réttigheterna. Barnets réitigheter begransas av
vardnadshavarens bestammanderétt FB 6:11. V&rdnadshavarens befogenheter inskranksi sin tur av
barnets réttigheter.” Vérdnadshavaren ges alltsa rétten att uppfylla barnets réttigheter somen dd i Sina
skyldigheter gentemot barnet. Vardnaden & ett ford drasubjekt, barnet forblir et objekt. Vardnadens
subjekt & dérfor enbart de taleberéttigade ford drarna och barnet har ingen talerétt.® Barnet &
civilréttdigt enbart den legaa vardnadens objekt.”’

Vardnaden blir darfor majlig at se som en rét till/en rét att bestdmma 6ver barnet. Formildrande kan
det p8pekas att barnets basta® FB 6:2 ai samband med vérdnadsansvarets faststéllande ska besktas.
Forddrar emellan kan vid tvister anvanda barnets basta som et argument for sin egen rétt. Vardnaden
blir i dessasammanhang likst8llt med en forddraréit. Nér det géller moderns och den gifta fadernsrét till
legalt vardnadsansvar behtver fragan i normafalet knappast ens ndmnas. Daremot & asikternamanga
nar man diskuterar lagférdag om férandringar kring den ogifta faderns mgjlighet for full legd rét till sna
barn.” Barnets rétt till bada forddrarna dverensstammer i svensk lagtiftning inte med foraldrarnas rét
till Stt barn. Barnets rétt till bada sinaforddrar och sin familj Gverenss@mmer inte da det géller det legda
vardnadsansvaret. Vardnadsingtitutet & fordderns réttighet och har darfor forknippats med fora dramakt
béde 6ver barnet och den andre ford dern. Barnets basta skall dltid stai framsta rummet men kan
komma att utnyttjas som dagtrai vardnadstvister vilket inte pandgot Siit gynnar barnets rétigheter,
fordldrarnas réttigheter eler ensgorsi ljuset av barnet basta.

% FNs konvention om barnets réttigheter, antogs 20 november 1989, citat fran inledningen.
% Singer Anna, aa, not 11, s. 27.

% Schiratzki Johanna, aa, not 16, s. 123.

% Enligt praxis, NJA 1983 5170, ges barnet tal erétt nar ensam vérdnadshavare dott.

%" Schiratzki Johanna, aa, not 16, s. 122.

% Seavsnitt 2.1.

% Se under avsnitt 3.2. Argument fér och emot gemensam vardnad.
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Barnkonventionen stadgar nagot helt annat. Barnets réttighet blir dér aven en réttighet for forddrarna.
Bédas rét till familjen. Respekten for den fungerande familjen.'®

Om man ser forddraskapet som en réitighet, en gavklar rétt att fata ansvar for stt barn méste
lagdtiftarens syn pa réttigheter och skyldigheter omformuleras. Fran den enskilda ford derns horisont &
skyldigheten likamed en rétighet i relation till barnet. Réit att fatadd i ansvaret. FOr den grupp av
forddrar sominte har del i det legala vardnadsansvaret, det vill siga oftast mén, & det ingen gavklar
réttighet. Rétten for bada forddrarna at fataansvar stérker barnets réit ait favard av snaforddrar.
Vilket som vi tidigare kondtaterat & en primér réitighet fastdagen i barnkonventionen artikel 18.

3. Genusperspektivet

3.1. Konsekvenserna av gallande ratt

Ar mojligheten att f& utdva sitt ford draskap beroende av vilket kon man tillhor? Jag ska hér titta pa

ford draskapet ur ett genusperspektiv. Det kan inte ha undgétt Iasaren att redan i FB behandlas forddern
utifran kon. Jag havdar ait mannen/fadern darmed inte ges samma majligheten att fa vara fordder som
kvinnan/modern. Dels genom samhdlets attityder men framfor alt genom lagens grundstruktur. Detta da
diskrimineringen inte ligger dold i négra lagtolkningar utan & en dd av det regdverk som styr upp
forddraskapet. Darmed anser jag, finns inga majligheter at se pa fordldern ur nagot annat perspektiv an
ett kdnsperspektiv.

Sa lange harmoni rader & diskriminering inte et problem som behdver formuleras eler skyddas. Det &
forst né en individ hamnar i disharmoni som problemet tydliggors. Det vill siga ait salange individen &
n6jd med den roll som givits den sa kanske inte lagens innehdl och viljaspelar s stor roll. Om familjen
forblir en enhet kan forddrarmna utga ifran at de tillsammans vdjer sin familjestruktur, att dei forhdllande
till varandra och stt barn & likvardigaindivider och tillsammans kommer 6verens om gtt familjeiv. De
dlraflestafamiljer skulle sakert hdllamed om ait den familjestruktur de valt & ett gemensamt beslut som
skarepekteras. Vet att bli och vara en familj.

Desto mer komplicerat blir det om familjen inte fungerar och forddrarmnainte & Gverens. Dessa béda
forddrar och deras gemensamma barn blir d& behandlade, bemdtta och bedomda utifran de verktyg
lagens regelverk tillhandahdler.

Genom lagdtiftning har man klargjort sin ingtdlning om kvinnors och méns likarétt i frégan om arbete.
Diskriminering mot kvinnor i arbetdivet & dérmed skyddat i lag. Kvinnorsréit till ett likvardigt
utgangdége i arbetdivet & oerhort viktigt for at utjamna olikheter konen emdlan. | relation till familjdivet
a mannens rétt till likvéardigt forddraskap precis lika viktigt. Men det tycks inte varalika gavklart att
sravamot jamlikhet inom familjelivet som inom arbetdivet. Lagdtiftningen kring foréldraskapet behandlar
inte man och kvinnor likvardigt i rddation till barnet och mdjligheterna att fata sitt ansvar.

101

1% gehiratzki Johanna, aa, not 16, s. 216.
10 Jamstélldhetslag (1991:433), se 1 § och 15 §.
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3.1.1. Familjen

" Aktenskapsingtitutionen & for samhallet av storsta vikt och betyddse. Att samhéllet uppmuntrar
aktenskapet men stdler sig avvisande mot de sa kalade fria kérleksforbindelserna & dérfor i sin ordning.
De faktiska forhdlandena &ro sd olika, att i ménga hanseenden olikarétsregler krévas. Men olikheterna
bor icke goras storre 8n som med hénsyn till sSdana omstandigheter kan finna skaligt.”*%

Fran 1917 ars lagdtiftning har FB upptagit begreppet vardnad, varmed forstas plikten och rétten att strja
for alt som ror barnets person béde socidt och ekonomiskt.

Lagdtiftningen har i alatider haft som huvudsyfte ait styra ménniskors beteende. Som ovan kan
kondtateras att s3 aven skett inom familjelagdtiftningen. Ar FB et styrmedd for at uppréithdlla denna
forddrade syn pa familjestrukturer? Nér det gdller vérdnadsingtitutet maste frégan definitivt stéllas.
Redan i en utredning kring familjen och &ktenskapet 1972'%anfordes ait familjelagtiftningen inte bor
innehdla ndgra bestdmmel sar som skapar onddiga svarigheter dler olagenheter for dem som skaffar Sig
barn och familj utan att gifta sig. Ford drastabiliteten bygger istéllet pa tanken ait barnet ska ha rét till
béda sina forddrar. Om nu familjelaggtiftningen avser ait utvecklasi takt med familjers sociala beteende
dakan inte lagdtiftaren hdllasig kvar i gamla normer. Samhalets egen normbildning ser annorlunda ut och
vill inte l&asg inordnas. Réttsverkningarna kring barnet och familjen kan inte knytas till sktenskapet utan
maste sl as fria och knytas till barnet som en enskild individ. Familjen & forandrad och lagdtiftarensrall
& att foraen didog med densamme och setill at alasom har att foljalagen ocksa har att atnjuta dess
skydd. Det finns idag en stor grupp fader som inte &nj uter ssamma réttigheter dler samma skydd som
ovrigaforddrar. Familjetillhorigheten blir inte mindre relevant for barnet dler forddern beroende pa
fordderns kon. Framfor alt har bade mén och kvinnor et §alvstandigt intresse av Sitt foral draskap.
Separaion vuxna emelan minskar inte varje enskild fordders rétt att varaen familj i rdation till Stt barn.

Genom 1998 &sforandring av FB 6:5, ges den fordder som stér utanfor det legala vardnadsansvaret en
majlighet att hos rétten ansbka om att fa et legalt vardnadsansvar faststéllt oberoende av den andra
fordders medgivande. Det som gor FB 6:5 unikt & att man hér ser pa vardnadsingtitutet som fordderns
enskilda réttigheter separerat fran den andre fordlderns réttighet. | praktiken innebér det att en man kan
fadd i vardnadsansvaret &ven om han inte & gift med barnets moder dler har fét hennes samtycke.
Fadern kan darmed som ett galvstandigt réttssubjekt genom en réttsprocess, fadd i forddraskapets dla
réttsverkningar.

Sedan barnkonventionen ratificerades har synséttet at bada fordldrarna & lika viktiga och har samma
ansvar for familjen stérkts. Orsaken & att barnkonventionen gor det méjligt att se féra draskapet ur ett
barnperspektiv. Barnet har rét till béda sinaforddrar. Detta blev det framsta styrargumentet for
presumtionen att gemensam vardnad & den vardnadsform som & mest forenlig med barnets basta.
Normalitetsheddmningen blir att gemensam vérdnad & utgdngdéget.*® Vid familjesplittring & den legda
vardnaden det ingtitut som starkast hdller samman barnet och forddern, delsi relation till den andra
forddern och delstill samhdlet i dvrigt.

192 Citat ur Lagberedningen infér 1917 &s Barnlagstiftning LB 111 s. 75f. Hamtat ur Singer Anna, aa, not 11.
1% 50U 1972:41, Familj och sktenskap 1, s. 58.
1% Schiratzki Johanna, aa, not 16, s. 55.
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3.1.2. Foraldrarna

Bade méan och kvinnor & forlorarei ett samhdle som préglas av oréttvis maktfordelning. Nederlaget kan
beskrivas med att béde man och kvinnor forlorar majligheten at utvecklas som individer. Aven barnet
blir forlorarei ett samhdle som préaglas av ojamlikhet melan kdnen. Man och kvinnor & olika, men det
finnsinga olikheter som beréitigar oréttvisor. Ingen oréitvisa kan legitimeras av biologiska skdl, varje
sadant forsok & fortryck. Ford draskapet existerar i relation till barnet och dess oréttvisa maktfordelning
far direkta konsekvensar for barnet. Det gamla konsrollsmonstret lever kvar och praglar forddrarnas
relation till varandra och framfér alt barnets uppvaxt.'® Forddrarnas ansvar gentemot barnet kan enligt
lagen ges olika dignitet, ibland beroende pa kon och civilstand. FB 6 kapitel ger upphov till en skev
maktfordelning i relation till foréldraskapet vilket i n tur kan ge upphov till konflikter vilket i Sn tur
medfor att barnet far ett sdmre utgangdage. Vid inférandet av majligheten att ha gemensam vérdnad for
ogiftaforddrar 1977 ersattes begreppet fordlder i FB 6 kapitel med begreppet vardnadshavare.
Effekten blev att det ansvar som tidigare givits béda féré drarna nu endast tillkom vérdnadshavaren.'®
Begreppsandringen fick langtgdende konsekvenser for fordelningen av ansvaret ford drarna emellan. Nu
réckte det inte med att vara fordder utan man blev beroende av att fa epitetet vardnadshavare for att fa
tadd av det legdaansvaret for barnet. Lagandringen blev i Sg en paradox i relation till de intentioner
som forgick andringen.. Lagdiftarens intentioner var ait gemensam vardnad skulle vara majlig aven for
ogifta darfor att gemensam vardnad var et viktigt utgangdage och en fordd for barnet att fabehdlaen
nara och god kontakt med bada forédrarna. Man anség att gemensam vérdnad framjade detta. '’
Foljden blev igdlet att en grupp forddrar st&lldes utanfor det fulla ansvaret for Stt barn. En rétt som
tidigare tillkom forddern i egenskap av just Sitt forddraskap. Sett ur barnperspektivet borde laggtiftarens
uppgift vara att minimera madjligheterna for tvister kring foréldraskapet. Det & ett stort nederlag for
samtliga parter att ford draskapet och vardnadsingtitutet inte harmonierar. Hogsta domstolen dog redan
1989 fast att FB bestammelser om vardnad & konsneutrala. Nagon presumtion for att en fordder pa
grund av sitt kon skulle vara mer 1amplig som vérdnadshavare skl inte finnas'®

BO pekar pa samarbetssamtalet som en mdjlig tvistreduktion. Man trycker pa samforstands [6sningar
som et mojligt aternativ for att minkatvisterna'® Om foraldrarnainnehar sammaréitdiga status s &
BO:sl6sning en majlig véag. Dér ingen har mer makt och ingen ges storre réit att ha rét, da finns viljan till
samforgtand. Men om nu forddrarnainte befinner sig paen jamlik niva? Den fordlder som redan innehar
de réttigheter som den andra forddern efterstravar har inget at vinna pa att samarbetamot sin vilja
Tvéartom kanske det finns maktstrukturer som rubbas om samarbete kommer till stand.
Vardnadsingtitutet som en gavklar réttighet for bada ford drarna skulle gagna viljan att samtalaoch
samarbeta.

1% Ds 1995:2, Pappagruppens slutrapport, arbetsgruppen ( $S1993:C ) om papporna, barnen och arbetslivet,
s. 102.

1% Schiratzki Johanna, aa, not 16, s. 193.

%7 Prop. 1975/76:170, Faderskap och vérdnad, s. 142.

1% NJA 1989 s335.

1% Barnombudsmannen, remissyttrande, éver betdnkandet SOU 1995:79 Vérdnad, boende, umgénge, p. 4.2. Barnets
béasta, dnr 9:235/95, inkom 1996-01-05.
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Aven barnkonventionen skyddar foréldraskapet.™° | barnkonventionen & foré draskapet inte
konsbundet, vilket innebér att i rlation till barnet anser barnkonventionen att béda forddrarna ska ges
samma status, har lika vérde och samma skyddsbehov. Svensk laggtiftning har genom FB 6 kapitel inte
samma utgangdge, vilket menar jag, resulterar i att ford draskapet & konsbundet och faderns rét till
fullgott foréldraskap inte har lika stort skyddsvérde som moderns. Olika réitdig status skapar
maktstrukturer dér den svagare parten hogst sannolikt ocksa &r forlorare. Om vi accepterar att bada
forddrarna har en rét till sinabarn s maste lagstiftaren acceptera att forddrarna oavsett kon har den
raten.

3.1.2.1. Moderskapet

Moderskapet har moraliska, religiosa, litteréra och politiskainnebdrder som faderskapet inte har. Det
finns darfor en risk for att en diskusson om réttdigt moderskap fargas av ideologier om moderskapet
som inte | &er sig beskrivas.™" Det har déremot paverkat bilden av moderns absoluta réit till sitt
foraldraskap. Kvinnan har en stor ddl av sin identitet knuten till vérden av barnet.™ Moderskapet ges
med néstan omedelbar automatik den réttdigt kompletta delen av foréd draskapet.™ Det gor hennes
foraldraskap till det réttdigt starkare ford draskapet. Det ger henne ett visst forsprang i relation till fadern
vilket naturligtvis tydliggors om tvist uppkommer. Moderskapet & nést intill omdjligt att ifrégaséittaoch
kvinnor & darmed skyddade i sin forddraroll. Daremot framstélls hon ofta som den svagare parten,
forddrarnaemelan, i diskussonerna om et jamstdlt ford draskap, sarskilt da kring det gemensamma
vérdnadsansvaret."** En strédvan mot ett jamlikt foréldraskap innebér inte att moderns ford drarétt ska
forsvagas. Utgangdaget & inte att ta bort réttigheter for den part som redan innehar dessa utan att tilldela
fadern samma v réttigheter.

3.1.2.2. Faderskapet

Emedan modern & direkt knuten till barnet ssom ett biologiskt faktum & fadern inte sa tydligt biologiskt
kopplad till barnet. Mannens legda foraldraskap uppstér genom giftermd med barnets moder ochveller
genom bekréftel seffaststélelse. Det biologiska & understd It den faktiska och réttdiga bekraftelsen. Infor
1976 &rs reform av faderskapsreglerna™™ framholls férdag om att avskaffa faderskapspresumtionen.
Presumtionsregeln fick kvarsta och ansestillrackligt precis for att vara godtagbar i antalet réit eler fel
som uppstér i relation till det biologiska slaktskapet.™® Nér reglerna om faststéllande av faderskap
diskuterades uppmérksammades fragan om kartlaggandet av ursprunget endast som en forutséitning for
at fadern skal fullgora de ekonomiska forddrafunktionerna™’ Att fadern skulle kunna ha ett eget
gévstandigt intresse av att ursprunget kartlaggs berors inte® Presumtionen & oftast en acceptabel

10 Se avsnitt 2.3.

"™ Singer Anna, aa, not 11, s. 359.

112 Se Ds 1995:2, Pappagruppen, aa, not 105, s. 107.

Y Seavsnitt 2.2.1. ill 2.2.4.2.

14 Se avsnitt 3.2., diskussionerna bakom géllande rétt och 3.3.1. - 3.3.4., argument fér och emot gemensam vérdnad.
5 Ds Ju 1975:17, Faderskap och vérdnad, s. 160 ff.

% Singer Anna, aa, not 11, s. 132-133.

7 UnderhélIsskyldighet och arvsrétt.

18 Singer Anna, aa, not 11, s. 392, Prop. 1975/76:170, Faderskap och vérdnad, s. 135.
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|Gsning da vi nog kan utgaifran at det & en riktig presumtion. Men presumtionen tdller till det vid det
vid et senaretillfale visar 9g att en annan man faktiskt & fadern. En man som anser Sg varafar till ett
barn & uteduten frén talerétt i frégan om positiv faststélldlsetaan enligt alménna processudla regler.™®
En man har ingen majlighet att §av fa sitt biologiska faderskap réttdigt bekréftat. ' Man menar at
fadern bor kunna fa sinaintressen tillgodosedda genom ait han anméler faderskapsfragan till
socianamnden som d&, om namnden inte redan tagit erforderligainitiativ, har skyldighet att sokafa
faderskapet for den verkliga fadern faststallt.'?

Ett annat exempel pa det & adoptiondaggtiftningen i FB 4 kapitd. Vid adoption kravs det samtycke fran
barnets vardnadshavare FB 4:5 a. Dettainnebér att den som inte & legd vardnadshavare inte omfattas
av samtyckeskravet. Adoption som anses berdra fordders rétt till Sitt barn, men i formellt hdnseende &
det endast samitycke fran vérdnadshavaren krévs for at en adoption skamedges FB 6:5 a2 &% Den
svenskaregleringen har provats i Europadomstolen for Manskliga Réttigheter | Case of Soderbéck v.
Sweden.*?Négon krankning av faderns ford drarétt hade i det hér fallet inte skett da fadern inte var
vardnadshavare till barnet och darmed inte skyddat enligt svensk lag. Europadomstolens dom fick dock
som effekt att Justitiedepartementet bed 6t sig for att se Gver lagbestammel serna da man ansag att
skyddet for foral ders rétt, oavsett réttdig status, i samband med adoption bor ses éver och stérkas. '

Hur paverkar olika samhdlssystem, lagstiftning och ideologier méns ford draskap? Synen pafamiljen, de
rétigheter och skyldigheter som familjemedlemmarna anses ha & knutet till djupt liggande moraliska och
ideologiska kontexter vilket har paverkat familjepolitikens utformning.*® Fadersrollen har et svagare
utgangdage och ger darfor samre forutséttningar vid exempelvis familjesplittring. Nér konflikt uppstar
mellan forddrarna blir rétten till Sitt forél draskap och barnet ett maktspe dér konet kan spelaen roll for
utgangen. Bade mén och kvinnor gor vad som forvantas av dem. Man forvantas avsta sinabarn och
dérmed forsvagas deras foraldraroll yterligare.™® Bér vi inte istallet utga ifrén att méns bedut &t vilja bli
forader i likastor utstréckning som for kvinnor & att tavard om barnet??’

Faderns betydelse har stérkts genom barnkonventionen och barnets réit till sSin pappa.

9 Singer Anna, aa, not 11, s. 424, NJA 1970 s 347, fadern g rétt att fératalan om faderskap, RH 1995:85, fadern
saknar taleratt.

20 Singer Anna, aa, not 11, s. 535.

12! saldeén Ake, aa, not 53, s. 37. Prop. 1975/76:170, Faderskap och vérdnad, s. 139.
12 Singer Anna, aa, not 11, s. 267 f. Nja 1987 s 116.

123 (113/1997/897/1109).

124 Ds 2001:53, Féréldrars samtycke till adoption.

1% Red. Palme Joakim, Wennemo Irene, V&l fardsprojektet, skriftserien: Fakta/lK unskap Nr 3, Norstedts Tryckeri AB,
Stockholm, 1996, s. 204.

126 Johansson Thomas, Om deltidspappor och deras barn, Carlssons Férlag, Goteborg, 1999.

27 Se bl.a. Ds 1995:2, Pappagruppen, aa, not 124, dar mén sjav formulerar sitt féraldraskap. Plantin Lars, M&nsson
Sven —Axel, Mans foraldraskap om faderskap och manlighet i ett livsperspektiv, Goteborgs Universitet, Institutionen
for socialt arbete, Rapport 1999:6, Goteborg, 1999.



25
3.2. Diskussionerna bakom géllande ratt

Faderskapet & enadelen av tvai et forddraskap. Hur ser lagdtiftaren pa det manliga
genusperspektivet? Finns det en medvetenhet om att FB har en inbyggd sarskiljning mellan mén och
kvinnors forddraskap. Diskuterar lagdtiftaren utifran lika réttigheter oavsett kon dller anser lagdtiftaren at
forddraskap inte & en jamstdldhetsfréga?

Tydligt & att sedan Sverige ratificerade barnkonventionen 1990 och barnperspektivet pa ford draskapet
tydliggjordes sa har en forandring skett nar det géller synen paforddrarna. Dessa har en skyldighet
gentemot barnet och barnet har en rétt och ett behov av bada sina férddrar. Barnkonventionen har tvingat
lagdtiftaren att ge ett sdrre utrymme for en mer jamgtdld fordldrasyn. Att hadel i det legda
vé&rdnadsansvaret'?® & den del av foraldraskapet som tydligast markerar skillnaden melan kénen och &
déarmed den delen av ford draskapet som diskuteras och & under férandring. Géllande réitdig reglering
kring vardnadsansvaret har bland annat behandlatsii:

Ds 1995:2 Pappagruppens dutrapport, om pappor barnen och arbetdivet.
SOU 1995:79 Vardnadstvistutredningen, vardnad, boende och umgange.
Prop. 1997/98:7 Vardnad, boende och umgange.

Ds 1999:57 Gemensam vardnad for ogiftaforddrar.

Tre frégestdlIningar som det ur ett manligt genusperspektiv & av intresse at titta pai dessa utredningar
a; Finns genusperspektivet med som en del av diskussionen? Utifran vilka aspekter? Jamstaldhet,
diskriminering, barnets réttigheter eler/och skyddsperspektivet. Vilken syn férmedias om det manliga
fora draskapet?

3.2.1. Ds 1995:2 Pappagruppens slutrapport

Diskussionen kring det manliga fora draskapet tog fart da regeringen genom Socid departementet tillsatte
en arbetsgrupp bestdende av enbart mén. Dessafick i uppdrag att undersoka hindren for méan att ta ut
sn forddraledighet. Uppdraget var att arbetsgruppen skulle arbeta fram fordag pa dtgéarder for at oka
uttaget av fora draedigheten.'® Rapporten kom att handla om pappans féréddraroll och rétten at fata
de i forddraskapet. Rapporten genomlyses av ett tydligt genusperspektiv. Man kondtaterar att det finns
en medveten diskriminering av mannen som férdder. Diskriminering da anledningen till att inte
automatiskt ge foraldrarna gemensam vérdnad™ verkar grunda sig p att man har erfarenhet av att
pappor i vissafdl & déiga pappor. Lagregleringen bygger dltsa pa undantagsfalen. Rapporten menar
att lagdtiftningen & i direkt motsédttning till den strévan som finnsi samhdlet att mén skata okat ansvar.
Diskriminering da lagen mycket v kan uppfattas som en signd at samhdlet i grund och botten
betraktar modern som den viktigaste och mest betyde sefulla férddern. De menar att barnperspektivet
och barns behov av béda sinaféraldrar & den viktigaste utgangspunkten for diskussionen.™ Aven

' Se avanitt 2.2.4.2,

129 Ds 1995:2, Pappagruppen, aa, not 105, s. 13.

130 Ds 1995:2, Pappagruppen, aa, not 105, s. 102.
31 Ds 1995:2, Pappagruppen, aa, not 105, s. 109 ff.
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kvinnorna & forlorare menar utredningar, en skev maktférdening skapar inga vinnare.*? Man vill inte
forneka olikheternaii ford draskapet pa grund av kon utan betonar vikten av ett jamstdlt foradraskap
dar béda fordldrarnas varde tastillvara. Detta menar rapporten innebér at endast gemensam vardnad
bér finnas som juridiskt vardnadsbegrepp.™

3.2.2. SOU 1995:79 Vardnadstvistutredningen

Justitiedepartementet fick i uppdrag at utreda bestammel serna och handl&ggningen av vardnads och
umgangestvister.™** Utredningen tittade pa gemensam vérdnad, barnets boende och umgénge. Man kom
fram med den |Gsningen som idag & gdlande rétt, FB 6:5, dar det stadgas om mdjligheten att faddl i
vardnadsansvaret &ven om den ena ford dern motsétter Sig detta. Domstolen kan domatill gemensam
vardnad mot den enafordderns vilja. Lagfordaget innebar ait fader kan fasig tilldomt del i vardnaden
&ven om modern motsétter Sig dettai de fal moderna & ensam vardnadshavare pa grund av at
forddrarnainte var gifta med varandra vid barnets fode se. Andringen var enligt utredningen avsedd att
betona gemensam vardnad som varandes huvudregel. Man konstaterade att de fordldrar som har
gemensam vardnad & i dlméanhet mer intresserade av att ha en néra och god kontakt med barnet och ta
ansvar for barnet. Utredningens dutsats & att gemensam vardnad & att foredra framfor ensam
vérdnad.** Motiven for att inte infora automatisk gemensam vérdnad & flera. Problemet med att inte
vetaom forddrarna lever i ett samboférhdllande, det vill séga folkbokféringsproblem, djup konflikt
méellan forddrarna, modern kan komma att avsta fran att medverka vid faststdllandet av faderskapet,
barnet avlats vid valdtakt eler annat sexuabrott.™*® Utredningen tar med bestémdhet avsténd frén sitt
kommittédirektiv'®” at titta pé foraldraskapet ur ett jamstalldhetsperspektiv. Man menar att frégor om
barn och vad som & barnets basta vid tvister om vardnad, boende och umgange inte & en fragaom
jamstalldhet melan kdnen.*® Frégan om vérdnad behandlas ur ett barnperspektiv det vill sdga barnets
bésta och barnets réttigheter motiverar en storre rétt &ven for fadern.

3.2.3. Prop. 1997/98:7 Vardnad, boende och umgange

Det dutgiltiga fordaget for den andring i FB 6:5, som idag & gdlande réit. Namligen méjligheten at fa
ddl i vardnadsansvaret &ven om den ena forddern motséiter sig detta da domstolen kan domatill
gemensam vardnad mot den enafordlderns vilja. Regeringen stéller Sig inte negdiv till att gemensam
vardnad borde vara en huvudprincip men anser at det kréver en noggrann anays och att frégan bereds
vidare | Justitiedepartementet.**® Regeringen férdér att gemensam vérdnad skavara méjlig &ven mot den
enafordderns vilja. Syftet & ait gemensam vardnad framjar goda forhdlanden mellan barnet och béda

132 Ds 1995:2, Pappagruppen, aa, not 105, s. 102-103.

133 Ds 1995:2, Pappagruppen, aa, not 105, s. 113.

134 SOU 1995:79, Véardnadstvistutredningen, s. 44.

135 50U 1995:79, Va&rdnadstvistutredningen, s. 80.

138 SOU 1995:79, Vérdnadstvistutredningen, s. 77-79.

37 Dir. 1993:120, Vérdnad, boende, umgénge, s. 4.

138 S0U1995:79, Vérdnadstvistutredningen, s. 43.

139 Prop. 1997/98:7, Vérdnad, boende och umgénge, s. 52-53.
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foraldrarna och att ett réttsigt gemensamt ansvar kan bidratill detta*® Gemensam vérdnad som
huvudregd & den huvudprincip som bést tillgodoser barnets och familjens intresse.

Man forhdler Sig rdlaivt neutral till genusperspektivet och anvander sig av barnkonventionens
barnperspektiv for att ge fora draskapet for bada foraldrarna en hogre status. Snarare poangteras aven
hér att vardnaden inte har med réttvisa mellan foraddrarna att gora*** Dock redovisas de farhigor som
redan uttrycktesi utredningen'*? som féregick lagfordaget. Faderskapet kopplastill en méjlig negativ
hothild i relation till modern (ensam vardnadshavare) och barnet. Gemensam vardnad menar man kan ge
fader makt, réttigheter och méjligheter utan att de 8&ggs négot redt ansvar.*

3.2.4. Ds 1999:57 Gemensam vardnad for ogifta foraldrar

Fordag: Forddrar som inte & gifta med varandra nér barnets fods skall fa gemensam vardnad nér tre
manader har forflutet fran det att faderskapet har faststéllts genom en bekréftelse som har godkénts av
socidndmnden, om ingen av forddrarnainom dennatid till socidnéamnden anmder att hon dler han
motsétter sig gemensam vardnad. Om ndgon av forddrarna gor en sidan anméan skall modern vara
ensam vardnadshavare. En far som har nekats ddl i vardnaden skal kunna vacka talan om gemensam
dler ensam vardnad vid domstol. Mgjligheterna at erhdla gemensam véardnad genom anméalan skall
finnas kvar for dem som vill erhélla gemensam vérdnad snabbare*

Justitiedepartementet uppdrag var ait utreda och dvervéga gemensam vardnad for ogiftaforddrar. Detta
oavsett om de var sammanboende dler €. Om reformen g var majlig att genomforasa skulle
utredningen se om det var majligt med gemensam vardnad for ogifta sammanboende forddrar.
Uppdraget innehdll &ven et krav p& analys och redovisning av fordaget ur ett jamstall dhetsperspektiv. '+
Ett perspektiv som den tidigare utredningen om vérdnad, boende och umgénge**®ocksa fick i uppdrag
att titta pa men vade at avstaifran. Vilka 6vervagande gjorde da utredningen betréffande jamstalldhet
och genusperspektiv? Fordel arna med gemensam vardnad for forddrarna & att det bidrar till at barnets
rétt till bada forddrarna och béda forddrarnas ansvar gentemot barnet stérks. Vilket &ven bidrar till att
barnkonventionens grundprinciper tas pa alvar. Dessutom skulle en sdan reglering mer harmonieramed
barns familjestuation i Sverige idag dér de flestaférddrar & ogiftavid barnets fodd se. Ett gemensamt
rétdigt ansvar & utgangspunkten aven for ogifta forddrar. Barn bendver engagerade forddrar och
papporna ska inte kunnalbehtva kanna sig bortstétta pa grund av ait de inte blir delaktigai vardnaden.

Jamstdldhetsaspekten & ett tydligt motiv for lagfordaget. Viktigt & anser man ait en lagrege bor utga
ifran den mgjoritet av fal dér gemensam vardnad & det bésta och undantag bor goras for de fall dar det
inte & det (minoriteten). Gallande laggtiftning har motsatt utgangspunkt och kraver en andring. De
sgnaer som statsmakterna genom laggtiftning snder ut om vardnadens utformning paverkar forddrar
och andrasingdlning i samhdlet om hur vardnaden ska se ut och darmed ocksa forddrarnas aktiva

0 Prop. 1997/98:7, V &rdnad, boende och umgange, s. 48-49.

1 Prop. 1997/98:7, Vérdnad, boende och umgange, s. 35.

2 50U 1995:79, Vardnadstvistutredningen, V&rdnad, boende, umgénge.
3 Prop. 1997/98:7, Vérdnad, boende och umgange, s. 49.

4 Ds 1999:57, Gemensam vérdnad fér ogiftaféradrar, s. 66.

5 Ds 1999:57, Gemensam vardnad for ogiftaféradrar, s. 33.

6 50U 1995:79, Vérdnadstvistutredningen, V &rdnad, boende, umgange.
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ansvar. Ett exempel som tas upp & at automatisk gemensam vardnad styrker pappors stalning och blir
ett stod for papporna gentemot arbetsgivarei sin rétt att ta ut forddraledighet. Bada forddrarna &
likstallda, delaktiga och lika viktiga for barnet. Gemensam vérdnad brukar antas bidra till gemensamt
ansvar och att bédatilléts ta detta ansvar.™*” Jamstélldhetsaspekterna & tydligt kopplade till
barnperspektivet. For att uppfylla barnkonvertionens intentioner bor bada forddrarna vardeséitas pa
lika villkor. Utredningen pekar pa vikten av en uppgradering av faderskapet som en likaviktig aktor i
vardnadsansvaret som modern. Lagford aget menar man tar et stort steg framét i att ge FB en mer
konsneutral och icke diskriminerande laggtiftning. Trots att utredningen géng pa gang pekar paforddrars
likavardei relation till barnet anser man att ett visst skyddsintresse mot fadern méste uppréithdlas. Den
vetorétt som fordaget innehdler ger fortfarande utrymme for att forhindra ett gemensamt
vardnadsansvar. Regeln ger dels fadern mgjlighet att bli av med Sitt vardnadsansvar och dels modern en
majlighet att sskerhetstdlla sitt enskilda vardnadsansvar. Vetorétten kan inte riktas mot modern som
vardnadshavare. Regeln & ett forbehdl mot faderns vardnadsréit. Forbehdllet menar utredningen
grundar sig pa att; gemensam vardnad & en kravande vardnadsform, samarbete krévs av forddrarna,
hansyn maste tasttill det enskilda barnets basta, exempelvis skydda barn som far illa, det finns olampliga
forddrar, en fordder kan utséttas for dvergrepp, vardnadstvisterna kan oka for att bli av med gemensam
vérdnad vilket inte & brafor barnet.*®

Som utredningen §adv konstaterar sa kan modern, genom tre ménaders regeln, pa ett enkelt och smidigt
st fa behdlla sin ensam vérdnad och fadern tilléts avsiga sig Sitt ansvar.**

| utredningen redovisas aven flera argument for att modern inte skatvingastill at dela vardnaden med
fadern mot sin vilja. Dessa 6vriga argument som utredningen redovisar for & Risk for att kvinnan hdllre
véjer abort an at dela vardnaden, fadern kan, utan tidigare kontakt med barnet ,bli ensam
vardnadshavare om modern dor, barnet avias vid tillfdlig forbindelse, modern kan upplevafaderns dd i
vardnaden som en ovalkommen inblandning i sitt liv, modern kan vagra medverkatill
faderskapfaststdlelse, gemensam vérdnad forsvérar konflikt, barnet avlats vid véldtakt. ™

Utredningens lagfordag syftar till och anser att dkad anvandning av gemensam vardnad kan bidratill
okad jamstaldhet mellan forddrara och till att fler barn har tvaforddrar som badatar ansvar for
barnet.™

3.3. Remissvar géllande lagforslaget Ds 1999:57
Vilkareaktioner fick det senaste lagférdaget da det skickades ut pa remiss?

Remissvaren som inkom till Justitiedepartementet angaende lagfordaget som presenteradesi Ds 1999:57
& den mest aktuella samlade dokumentationen kring fragan om gemensam vérdnad och darmed okad
jamgédldhet mdlan forddrarnai rdation till barnet.

7 Ds 1999:57, Gemensam vérdnad for ogiftaférédrar, s. 49-51.
8 Ds 1999:57, Gemensam vérdnad for ogiftaférédrar, s. 51-56.
9 Ds1999:57, Gemensam vérdnad for ogiftaforaldrar, s. 68.

%0 Ds1999:57, Gemensam vérdnad for ogiftaférédrar, s. 53-55.
1 Ds 1999:57, Gemensam vérdnad for ogiftaférédrar, s. 70-71.
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41 stycken remissvar inkom till departementet. Av dessa & 25 positivatill férdaget, 10 & & negativa
och emot fordaget, dutligen & det 6 remissnganser som inte tar t&lning for ett jalng, bland annat for
att deinte vill haen vetorétt.

Av remissinganserna var det 5 domstolar, 7 kvinnoorganisationer, 5 foérd draorganisationer och 3
barnorganisationer som kom in med sina stdlningstagande. Av domstolarnasvarade 1 ja, 1 ngj och 3 tar
inte stAlning. Intressant hér & att deras diskussioner beror tvistokning/reducering, antaet ma i domstol
framgtafokus. Av kvinnoorganisationerna svarade 2 jaoch 5 ng. Av foérd draorganisationerna svarade 4
jaoch 1 ng. Av Barnorganisationerna svarade 2 jaoch 1 tar inte sdlIning, vill inte ha vetoréiten.

Remissvaren ger en sark indikation om vilka argument som & med och styr utvecklingen i
lagtiftningshénseende. Vilken syn formedlas om det manliga ford draskapet? Utifran vilka aspekter
diskuteras ford aget? Jamstd I dhet, diskriminering, barnets réttigheter eller/och skyddsperspektivet?

3.3.1. Argument for forslaget i dess helhet

Barnets basta ska gavklart stai centrum i de lagregler som ber6r barn. Det & ocksa klart att et barn
har behov av ndra och goda relationer till bada sina forddrar oavsett om forddrarna & giftamed
varandradler inte. Fordaget klargor béda foraldrarnas lika véarde. ™ Barnperspektivet lyfts fram och
ligger i linje med artikel 18 i barnkonventionen.™® Lagférdaget stérker pappornas likstélldhet med
mammornaoch ger en tydlig signa om att bada forddrarna & viktiga och skal ta sitt gemensamma
ansvar. FOr barnet & det viktigt att det finns en pappa som kénner sg som psykologisk pappa, &ven om
han inte bor med barnet.™ En uttkad méjlighet till gemensam vérdnad kan antas bidratill ékad
jamsdldhet mellan forddrarna. Gemensam vardnad genom lagdtiftning ger viktiga Signder och kan pa
lang skt paverkaingdlningen i samhdlet om hur vardnaden bor vara utformad och dérigenom uttka
foraldrarnas aktiva ansvarstagande for barnet.™

Ett réttdigt gemensamt ansvar framjar goda forhdlanden mellan barnet och bada forddrarma.
Lagstiftningen bor utgd ifrén majoriteten av fall dar gemensam vardnad & det basta och undantag bor
goras for de enstakafall dar det inte & det. En utdkad rét till gemensam vardnad kan bidratill en 6kad
jamgtdldhet mellan ford drarna och harmonierar med utvecklingen i samhallet som g&r mot en mer aktiv
fadersroll, forandrade konsroller och kad jamstalldhet.™® Automatisk gemensam vérdnad ger fordelar
s3som; barns rétt ait vardas av sinaforddrar stérks, forddrarnas juridiska stdlning i forhdlandetill
barnet likstéls, samhélet markerar béda foré drarnas ansvar, okad jamstalldhet.™’

3.3.2. Argument for forslaget men utan tre manaders regeln

Huvudregel bor vara gemensamt réttdigt vardnadsansvar da barn bendver bada sina forddrar. Sett ur
barnets synvinke & det av storsta vikt at forddrarna redan fran barnets fodd se tvingas ta stdIning till

152 Regeringskansliet, Justitiedepartementet, enhet fér familjerétt och férmoégenhetsrétt, Dnr ju 1999/4923, Radda
Barnens remissyttrande, inkom 2000-06-09.

13 Senot 152, Barnombudsmannen, inkom 2000-05-31.

> Se not 152, Foreningen Sveriges Social chefer, inkom 2000-06-05.
1% Se not 152, Séndagsbarn, inkom 2000-05-18.

16 Senot 152, Riksforsakringsverket, inkom 2000-05-26.

" Senot 152, Britt Malmé/Lund, inkom?
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innebdrden av ett vardnadsansvar. Vardnadsansvaret & under barnets uppvaxt den viktigaste
réttsfoljden av foraldraskap.™®

Tre manaders regeln bor inte inforas da den medvetet grundar sig pa kons och civilstands
diskriminerande undantagsforhdllanden. Fadern understélls en karantén regel och moder ges en vetorét.
Barn skainte diskrimineras pa grund av forddrarnas civilstand, tre manaders regeln uppréithdler
méjligheten till diskriminering. Diskriminering ger upphov till tvister och frénvarande forddrar.™
Invandningar mot fordaget & att dess underliggande mening genomsyras av att mammorna & viktigare
an papporna. Att mamman far vardnaden automatiskt diskuteras inte ens, emedan pappor ifrégasittsi
och med vetorétten. En olamplig foralder & inte per automatik pappa.’® Fordaget ger sammantaget en
signal om att modern alltid betraktas som den bésta vardnadshavaren och motverkar den
attitydforandring som utredningen vill astadkomma. bada férddrarna. Varnandet om barnets basta tycks
utredningen ge modern ensamréit att avgora’® Det & oacceptabelt att den ogifta féraderns kon skall
vara avgorande for dess majligheter att paverka sitt nyfodda barns framtida vardnadssituation. Allabarn
bor fa tva vardnadshavare med samma automatik som de har tva forddrar. En fordder lyfts helt enkelt
bort utan att barnets basta behdver besktas. Lagfordaget ger bara @énu fler konsdiskriminerande rekvisit
i FB med preferenser for modrar. Fader sarbehandlas negativt. Lagen ska varna om och betona badas
ansvar frén barnets foddse. Allaforddrar ska behandlas som jamlika'®

Lagfordaget genomsyras av ford draperspektivet till nackdel for barn, det motarbetar barnkonventionens
artikel 2 och artikel 18, det motarbetar jamstalldhet genom att 1agga ett kvinnoperspektiv pa de
foredagna andringarna, det strider mot grundlag och Europakonventionen om ménskliga réttigheter.
Ogifta fader kommer precis som tidigare ait behdva bli godkanda av négon annan for ait fatadd i
vardnaden. Vetorétten gagnar inte barnet utan & enbart konfliktgenererande och ger modern ett vapen
mot fadern. Vetorétten skulle sannolikt Oka antalet vardnadstvister infor domstol. Automatisk gemensam
vérdnad skulle déremot minska antalet tvister.**

3.3.3. Argument mot forslaget

Lagfordaget drabbar de kvinnor och barn som lever under hot av den man som & barnets far, och de
barn varsfar inte & engagerad i barnet. Att lagdtiftatill jamlikhet gar inte s lange gemensam vardnad
och det faktiska ansvaret betyder olika saker. Det rader inte jamlikhet mellan mén och kvinnor i dagens
samhdle. Den dagen mannens fysiska och psykiska misshandd av kvinnor och barn upphor kan fragan
om jamlikhet diskuteras. Medvetna om ait det idag finns pappor som kanner sig diskriminerade sd kan
det konstateras att salange valdet och misshandeln Okar s kan inget goras & den saken. Méjligaskd
till att kvinnan g g& med pa gemensam vardnad &; barnet & en produkt av vadtékt, pappan har
misshandlat kvinnan under graviditeten, pappan vill inte erk&nna faderskapet dler har krévt abort, barnet

% Senot 152, Barnets rétt i samhéllet, inkom 2000-06-07.

% Senot 152, Britt Malmé/Lund, inkom?

1% se not 152, Foreningen Sveriges Social chefer, inkom 2000-06-05.

1L Senot 152, Eksjd Kommun, inkom 2000-05-31.

192 Se not 152, Foraldrar i Sverige, FRIS, inkom 2000-06-02.

19 Se not 152, Umgéngesrétts Forél drarnas Riksférbund, inkom 2000-06-05.
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resultatet av en tillfalig forbinde se, fadern ointresserad av barnet, fadern olamplig genom sin ovilja att
sitta barnets behov framst, fader utsatt andra barn for sexuela évergrepp.*®

Om mannen tidigare hotat modern eler krévt abort f&r han &nnu ett maktmedel genom det nya
lagfordaget. Fordaget kommer att forstarka den ojamlika maktrelationen mellan mén och kvinnor mer an
att uppmuntratill jamsdidhet. Mannen har av hévd méjlighet att straffa kvinnan som han ansett olydig
genom sin roll som familjeforsrjare. Att kala detta behov av maktutévande for jamstalldhet & et han
mot hdften av jordens befolkning och deras barn. Samhdlet sgnderar att om mén inte kan ta ansvar
maste man locka dem med 6kad makt. Gemensam véardnad forutsitter gemensamt ansvar och samhdlet
borde forst kommattill rétta med pappornas olika grader av ansvard 6shet innan man lagstadgar om
gemensam vérdnad. Fordaget skapar konflikter.'® Det fordigger brister i andlys och utredning av
fordaget ur ett jamstalldhetsperspektiv. Man diskuterar endast huruvida féder & diskriminerade om, och
i safdl i vilken omfattning, modrar & diskriminerade berdrsinte. Den tidsfrist pa tre ménader som
fordaget innendler betyder endast ait vardnadsfragan aktualiseras pa et tidigt stadium. Tidsfristen
kommer at uppfattas som en startsigna for att tamma om vardnad och boende. Av utredningar som
har gjorts av réttspraxis sedan domstolens méjligheter ait utdoma gemensam vardnad mot en fordders
viljainfordes 1998 framkommer ait dlmén domstol i samtligainstanser utdomt gemensam vardnad ocksa
i familjer som préglats av kraftiga ford drakonflikter och nédr vald forekommit. Inte heller barns och
forddrars grundldggande fri- och réttigheter vid utévandet av vardnaden har fullt ut besktats. Gemensam
vardnad mot en fordders viljariskerar darmed aven att krénka vardnadshavares rétt till respekt for sina
religidsa och fil osofiska dskadningar i samband med barnets uppfostran och utbildning.

En lagdtiftning som forvantas ledatill ait blivande modrar av rédda for et pétvingat samarbete med
barnafadern véljer att abortera snabarn & inte forenligt med de ideal som ett demokratiskt réttssamhdle
bygoer pa. Det kan vidare ifrégasittas om fordaget & forenligt med de svenska étagandena enligt
barnkonventionen artikel 6.1%

3.3.1. Argument som inte tidigare berorts

Eitt icke genusrdlaterat argument mot gemensam vardnad & att bedémningen av réten till

vardnadsansvar bor innefatta bada forddrarna. Finns det for négon av forddrarnandgon gavklar
vardnadsrétt att utkrava? Ur barnets synvinkd & det inte helt otankbart att négon annan an den
biologiska foradern fick ansvaret for barnet. Det & ur et barnperspektiv viktigt att fa rétten till béda sina
forddrar med det & inte nodvandigt att bada dessa & vardnadshavare. Daremot kan det anses
nddvandigt ur foré draperspektivet, foraldrarmas réttigheter och skyldigheter gentemot barnet.™®’

Det finns ett inbyggt statusforhdlande i relation till vardnadsbegreppet vilket ger en legd ram for
avgorande av tviter. Att ha olika forddrastatus innebér at forddrarnainte & jambordiga. Forhdlandena
blir oklara och medfor negativa konsekvenser. Parterna & inte jamstarkaii relaion till att man idag méste
dutaavta kring vérdnadsfrégan.*®® | definitionen av ett gott forédraskap borde vi ha jambordiga

1% Senot 152, Ensamstéende Mammors Rétt i Samhallet, inkom 2000-06-2.

1% Se not 152, Féreningen Enastéende Foréldrar, inkom 2000-06-02.

1% Se not 152, Juridiska Fakultetsndmnden, Stockholms Universitet, berett av Schiratzki Johanna, inkom 2000-06-02.
%7 Singer Anna, aa, not 12, s. 530.

1%8 Schiratzki Johanna, aa, not 16, s. 39 ff.
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kriterier for vad vi kréver av en mamma och en pappa.®® Gemensam vérdnad & implicit en uppmaning
om samarbete. Lagens och det offentligas normgivande kraft innebér troligen ait en del férddrar, som
inte gavmant skulle gjort det, tanker efter och finner det majligt at samarbeta om barnet. Pa sikt
kommer denna goda effekt av lagen évervaga'™

Intresset att fa vardnaden om sitt barn ligger ofta bakom bedutet att sétta barn till varlden. Foljer inte
rétten att f& ta hand om barnet med foré drastatusen skulle inte méngavéja at bli forddrar.™™

3.4. Egen analys

Idag & det cirka5 % av dlafader som inte har legat vardnadsansvar i rlation till Sinabarn. Det kan
tyckas vara en ndstan forsumbar sffra. Men jag havdar att sffran for diskriminerade man & 100 %.
Enbart faderskapet i Sg genererar, vid barnets fodel se, inte ett direkt fullgott réttdigt ford draskap. |dag
far en man som vill varaddaktig i vardnadsansvaret, sitt ansvar genom giftermd med modern ler
genom hennes godkannande hos socianamnden eler genom et domstolshedut. Har det ndgon

betydelse?

Det spdar en betydande roll for den fordder som vill varafordder fullt ut men forvagras detta pa grund
av ditt kon. All form av diskriminering 6ppen eler dold paverkar manniskor och deras atityder. Vill vi att
barnet ska hatva lika ansvarsfulla ford drar maste lagen ocksa frén borjan ge béda ford drarna detta
ansvar.

Jag har i min uppsats utgéit ifran det fungerande foraldraskapet. Den majoritet av forddrar som inte
brister. Lagdtiftaren utgar frén motsatsen, det vill sdga sa lange det finns mén som brister kommer inte
gemensam vardnad varaett, enligt lagen, gavklart utgangddge. Regleringen kring faderskapet har av
laggtiftaren givits en omvand metod. Utgangdéget & at minoriteten styr lagdtiftarens bedut och
argumentation. Aven i det senaste lagférdaget Ds 1999:57 finns en tydlig markering att skyddsfunktionen
mot méan maste upprétthdlas. Ford draréttens regel system har tre funktionssyften: Delsen
handlingsdirigerande funktion som kan sigas ge uttryck for hur lagdtiftaren vill ait familjerdaioner kase
ut och bestd. Man kan &ven se det som en pedagogisk funktion eftersom dess uppgift &r att styra
alménhetens beteende och paverka forddrarnas utévande av foradraskapet. Vidare har vi den
konfliktldsande funktionen som talar om for oss vilken réttsfoljd som intréder om vissa fakta och vissa
omstandigheter foreligger. Sedan har vi da skyddsfunktionen som har till syfte at skydda barnets
intressen.™"? Nér det géller synen pé faderskapet har diskussionen fokuserats pa skyddsfunktionen.
Samtidigt finns ocksa hos lagdtiftaren en klar vilja ait hitta former for en uppdatering for mén i deras
forddrarall till en jamlik niva En forandrad syn pa ford draskapet som har St ursprung i
barnkonventionen dér det eftertryckligen stadgas om barnets rétt till béda sinaforddrar.

Né&r jag har suderat de argument som forts fram till forsvar om varfor mén inte ska ha rétt till et jamlikt
ford draskap safinns det tva huvudféror ait folja. Den forsta och den svagaste & tanken om den
perfekta karnfamiljen. En form av lagdtiftningsideologi. Utgangspunkten for den rétdiga konstruktionen

1% Nordborg Gudrun, tidskriften Genus, 1/02, Nationella sekretariatet for genusforskning artikel forfattare Parbring
Bossg, s. 29.

0 Gustavsson Torgny, aa, not 1, s. 131-132.
L Singer Anna, aa, not 11, s. 392-393.
2 Singer Anna, aa, not 11, s. 35 ff och Schiratzki Johanna, aa, not 16, s. 335.



33
som FB bygger pa & vad som vid 1900-ta ets bdrjan uppfattades som norma. Reglernai FB har inte
anpassatstill nutid. Det tycks som om standardbilden av forddraskapet som idag inte langre & géllande
ska upprétthlas. Det vill sigaat modern & gift vid barnets fodelse. " Lagdtiftaren vill se familjen ur ett
visst pergpektiv och ledamanniskor i en vissriktning. Inom féraldrarétten & dock inte argumentationen
kring den "riktiga’ familjen langre s stark. Det finns en klar medvetenhet om ait forddrar vdjer andra
utgangdagen for sin familjebildning an de traditionella och darmed en acoegptans som paverkar
|agstiftarens agerande.*™

Den andra huvudfaran handlar om et stark st Iningstagande att mén inte ska ha samma réttigheter som
kvinnor i relation till barnet. Inte per automatik i dlafdl. | den argumentationen finns en klar medvetenhet
om at mén sirbehandlas, men att et sadant forfarande & nodvandigt ur ett skyddsperspektiv.
Skyddsfunktionen & utvidgad till att bade barnet och modern méste skyddas och att det har en klar
prioritet i relation till méns réttigheter. Man sager ng till gemensam vardnad som ett utgangdage, med
hénvisning till &t det finns mén som briger. Argumenten om méns olamplighet & tydliga Man
misshandlar, fortrycker och hotar. Mé&n avlar barn genom sexuabrott och mén & potentiella pedofiler.
Om mén fick automatisk gemensam vardnad skulle de uttva sin makt Gver kvinnan. Kvinnor som inte vill
dela vardnadsansvaret anses haett giltigt skdl till detta Om kvinnan mot sin viljamaste dda
vardnadsansvaret kan det fa katastrofala foljder. Och till Sut det absolut vanligaste och mest legitima
argumentet, gemensam vardnad kréver at man kan samarbeta och kvinnan hévdar att mannen & omgjlig
att samarbeta med.*”

Att det finns fader som brister & den legitima grund som anvands for att upprétthdla en konsdifferent
laggtiftning. Om argumentationen, att gemensam vardnad inte skajamstédlas, grundar Sig pa ait det finns
méan som brister, da & det mycket mérkligt att lagstiftaren ser genom fingrarna nér det gdler en gift man.
Ar kvinnor som misshandlats dler har barn som far illa, dltid ogifta? Tank om det inte & s3 Hogst
sannolikt har civilstandet ingen betyddse for om en fordder & olamplig dler . Dafdler de argument
som anvands mot at inte infora automatisk gemensam vardnad. De argument som idag & den Sarkaste
grunden for att reformen inte genomférs. Mer troligt & att problemet finns hos den enskilda personen
och bor darfor hanteras utifran det enskilda fallet. Den minoritet av forddrar som brister méste fangas
upp genom en va fungerande skyddd aggtiftning.

Uppdatera skydddagdtiftningen kring férddraskepet. FB 6.7 & den regd i FB som idag ger mgjlighet att
frénta en forader dess vardnadsansvar.”® Om skyddsfunktionen & s viktig, att den gér fore méns rét
till likvardigt ford draskap, varfor laggs dainte mer av reformarbetet pa at utveckla skyddd agstiftningen?
Det viktiga & at setill att skyddsfunktionerna som styr upp negativa effekter i foréldraskapet &
tillréckligt utvecklade och fungerande instrument. Har borde da lagdtiftarens medvetenhet om sin

13 Agell Anders, Familjeformer och lagstiftningsideologi, Svensk Juristtidning, 1998, s. 521 f. Agell diskuterar olika
lagstiftningsalternativ i relation till familjelagstiftningen. Han menar att familjestabiliteten och &ktenskapet borde vara
lagstiftarens framstamal.

17 Det allra senaste exemplet padet & andringen i Lag (1987:813) om homosexuella sambor i vars 15:e punkt inforts en
andring som traddei kraft 2003-02-01, vilket innebér att FB 6:10 a som stadgar om mdjligheten att f&vardnaden om sin
sambos eller makes/makas barn, &ven géller homosexuella par.

7 Se avsnitt 3.3.

% Socialtjanstlagen 12 §, 12 a§ och 71 § och i Lagen om vérd av unga 1 § och 2 § tillhandahalls instrument for att
frantaforader som brister dess ansvar.
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normgivande funktion utga fran den majoritet av fungerande forddrar for att sedan klart markera att det
finns ett skyddsintresse som lagen & sait at bevaka och som har till uppgift att uppréithdla barnets och
den enskilda fordderns intressen mot den férdder som brister.

Det finns bade méan och kvinnor som brister i Sitt forddraskap, négra redan fran borjan, andra senare
under barnets liv och darfér inte bor ha ett foraldraansvar.r’” En foralder som brister kan och skaiinte
utdva varken faktiskt eler legdt vardnadsansvar.

Var befinner vi oss daidag? Fordaget i Ds 1999:57 gick inte vidare i processen utan
Justitiedepartementet har nu tillsatt en parlamentarisk utredning, en vérdnadskommitté'®som arbetar
utifran ett nytt direktiv.*”® Huvuduppgiften & att utvérdera 1998 &rs vérdnadsreform, om domstolens
m&jlighet att besluta om gemensam vardnad mot den ena fordderns vilja. Kommittén ska undersoka hur
de nyareglerna om vardnad tillampas av domstolar och socianamnder. De ska ocksa se vilka foljder de
nya reglerna om gemensam vardnad och boende har fétt. Sarskilt ska uppmérksammas hur de tillampas
nar det forekommit Gvergrepp dler misstanke om detta. Intressant & att direktivet &ven innehdler en
medvetenhet om att bed utanderéiten och konfliktstuationer kring barnet existerar oavsett om forddrarna
bor tillsammans dler g. Man vill ait kommittén tittar p& problematiken utifrén aspekten at hitta losningar
som gdller oavsett civilstand dler levnadssitt. Man vill at systemet skafungerai det dagliga livet.
Bestammanderétten vid gemensam vérdnad bor s langt som mdjligt vara densamma for forddrar som
bor tillsammans som for sirlevande forédrar.

Vad pagar ute i debatten idag? Fordag pa juridiska barnombud, speciddomstolar eller en myndighet
som uppbér den kompetens som behdvs for att hantera barnets skyddsbehov och familjens
konfliktldsningsbehov har diskuterats™®*

En debatt som fors & den om forddraedighet i samband med barnets forsta levnadsdr. Kravet paen
jamlik och réitvis ford draedighet har framforts. Man menar att en lagstiftning om hur manaderna ska
fordelas réttvist mellan forddrarna é ett jamstalldhetskrav. *® Samtliga debattinlagg behandlar kravet pa
likaférddraledighet ur et kvinnligt jamstéldhetsperspektiv. Delad forddraledighet ger kvinnor réttvisare
m&jligheter inom arbetdivet nér det gdller karriar dler 16n. Detta kan inte innebdra ndgot annat an at

" Ett exempel som tydligt visar p& barnets behov av skydd, oavsett kin p&féraldern, & vid barnmisshandel. Ar 2002
gjordes 7.235 anmalningar om barnmisshandel av barn 0-14 &r. Nio av tio misshandelsfall sker i hemmet. | en tredjedel
av fallen &r det kvinnor som utfort misshandeln. Se Nilsson Lotta, Barnmisshandel, en kartldggning av polisanmald
misshandel av sma barn, Brottsférebyggande rédet, BRA -rapport 2000:5, Stockholm, 2000,

s. 33-34.

17 Ju 2002:09, 2002 &rs vérdnadskommitté.

179 Dir. 2002:89, Vé&rdnad, boende, umgéange.

%0 Djr. 2002:89, Vérdnad, boende, umgénge, s. 3-4.

¥IBO, rapport frén barnens myndighet till regeringen, Manga syns inte men finns &ndd, Barnombudsmannen,
Stockholm, 2002, s. 78-80. Ds 1995:2, Pappagruppen, aa, not 124, s. 114. Se dven artiklar; Dagens nyheter, Insidan, S&
kan striden om barnen véndastill ssmarbete, Singer Annam.fl. 04/12 2001. Svenska Dagbladet, Kolumn. Thunberg
Karin, 28/12 2002.

182 Se artiklar; Dagens Nyheter, Ledare, Pappa kom hem, 29/01 2003. Dagens Nyheter, DN Debatt, Gor
fordldrapenningen helt individuell, Claes Borgstrom m.fl. 13/02 2003. Dagens Nyheter, DN Debatt, Tvinga pappan ta
halva foréldraledigheten, Sunna Lotten m.fl. 01/02 2003. Dagens Nyheter, Likaledighet for forddrarna, Klinth Roger,
13/02 2003.
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mans position och méns réttigheter & intressanta om kvinnors réttigheter & maet. Men det tydliggor
ocksaatt i dag anser de dlraflesta att mén & fullgoda forddrar och att de skata sig rétten att vara det
aven rent faktiskt. Ett faktiskt vardnadsansvar & den yttersta konsekvensen i barnets liv och i
foraldraskapet. Anser vi med rétta att pappor skalkan ta det ansvaret medger vi ocksa att de har
kvalifikationer for at ta et legdt vardnadsansvar. Vill vi ha ett mer jamstdlt samhéle maste det ske béde
inom arbetdiv och familjdiv. Vill vi at mén skata ett faktiskt vardnadsansvar sa bor vi &ven anse att det
& hdti snordning att mén far ett legat vardnadsansvar som & kopplat till barnet. Att inte ge ménnen ett
legalt vardnadsansvar nér deras barn fods och anda krava lagstiftning kring delad forddraedighet vore
mingt sagt i frackaste laget.
Lagstiftningen inom ford draréiten reglerar inte en enskild situation utan dess &erverkningar paverkar
familjen som helhet i nuet och i framtiden,™®

Den svenska laggtiftningen har till uppgift att varakonsneutral. | regeringsformen 1:2 stér det att det
dlmanna skal tillforsdkraman och kvinnor lika réttigheter och varna om den enskildes privat och
familjeliv. Vidare stadgas i regeringsformen 2:16 ait lagar och andra foreskrifter inte f&r innebéra att
nagon medborgare missgynnas pa grund av Sitt kon.

Jag ansex att FB i relation till faderskapet & en konsdiskriminerande laggtiftning.

18 Se Gustavsson Torgny, aa, not 1. Se Oberg Bente & Gunnar, Skiljas men inte frén barnen, 3:e omarbetade utgévan,
Natur och Kultur, Uddevalla, 2000.
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L agberedningen infor 1917 &s Barnlagtiftning LB 111

SOU 1972:41 Familj och aktenskap 1

SOU 1979:63 Barnets ratt 2. Om féraldraansvar m.m.

SOU 1995:79 Vardnadstvistutredningen, vardnad, boende och umgéange
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Dir. 2002:89, vardnad, boende, umgange
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Proposition 1981/82:168, Om vardnad och umgange

Proposition 1997/98:7 Vardnad, boende och umgéange

Riksdagstrycket

JuU 2002:09, 2002 &s vardnadskommitté

Rad och anvisningar

Riksforsakringsverkets adlméannarad 1999:2 Sarskilt bidrag till ensamstaende med barn
Riksforsskringsverkets Allméanna rad 1996:15 Underhallsstod och forlangt underhallsstod
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NJA 1998 s 267
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Barnombudsmannen, remissyttrande dver betankandet SOU 1995:79 Vardnad, boende, umgange,
p.4.4 Barnets basta, dnr 9:235/95
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